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Papie¿: „dobre” z³e wiadomoœci
Nie wolno siê baæ. Musimy zrobiæ wszystko, ¿eby spe³niæ swoj¹ misjê.

Piotr Rzymianin: Ostatni papie¿ jest tutaj
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D ecyzja Benedykta XVI o ab-
dykacji by³a zapowiadana
przez wiele dzia³añ papies-

kich - uwa¿a jeden z najwybitniej-
szych wspó³czesnych amerykañskich
teologów Scott Hahn.

Ju¿ 29 kwietnia 2009 roku - zauwa¿a
na swoim blogu Hahn, papie¿ „zatrzy-
ma³ siê w Aquila we W³oszech i od-
wiedzi³ grób nieznanego œredniowie-
cznego papie¿a œwiêtego Celestyna V
(1215-1296). [ kanonizowany w 1313
przez Klemensa V] Po krótkiej modli-
twie po³o¿y³ swój paliusz, symbol w³a-
dzy biskupiej na grobie Celestyna.
Piêtnaœcie miesiêcy póŸniej - „4 lipca
2010 roku Benedykt XVI uda³ siê (…)
do katedry w Sulmina, nieopodal Rzy-
mu, i tam modli³ siê przed relikwiami
Celestyna V”.

Oba te wydarzenia, jego zdaniem,
przesz³y jednak niezauwa¿one, i do-
piero teraz mo¿na zrozumieæ znacze-
nie tych gestów, w których papie¿

nawi¹zywa³ do decyzji swojego
poprzednika, który zosta³ wybrany na
papie¿a tu¿ przed osiemdziesi¹tk¹,
nieco wbrew w³asnej woli, i zrezyg-
nowa³ zaledwie piêæ miesiêcy póŸniej.
„A teraz Benedykt XVI zdecydowa³ siê

pójœæ w jego œlady” – konkluduje
teolog.

Ostatnia audiencja œrodowa
Papie¿a Benedykta XVI 

13 lutego 2013 r.

„Drodzy bracia i siostry. Dziêkujê
wam za wasz¹ ¿yczliwoœæ. Jak wiecie,
zdecydowa³em siê z³o¿yæ rezygnacjê 
z pos³ugi, jak¹ mi Pan powierzy³ 19
kwietnia 2005 r. Uczyni³em to w pe³nej
wolnoœci dla dobra Koœcio³a, po
d³ugiej modlitwie i zrobiwszy przed
Bogiem rachunek sumienia, œwiadomy
powagi tego aktu, ale te¿ œwiadomy, 
¿e nie jestem ju¿ w stanie wype³niaæ
pos³ugi Piotrowej z niezbêdn¹ do tego
si³¹. Wsparciem i œwiat³em jest dla
mnie pewnoœæ, ¿e Koœció³ nale¿y do
Chrystusa, który nigdy nie przestanie
nim kierowaæ i nim siê opiekowaæ.
Dziêkujê wszystkim za mi³oœæ i mo-
dlitwê, jak¹ mi towarzyszycie. W tych
nie³atwych dla mnie dniach niemal
fizycznie mog³em odczuæ moc mo-
dlitwy, moc, któr¹ wasza mi³oœæ i mo-
dlitwa mi daje. Módlcie siê nadal za
mnie, za Koœció³ i za przysz³ego Papie-
¿a. Pan Bóg bêdzie nas prowadzi³”. 

Decyzja Papie¿a przemyœlana i wolna!

G lobalny kryzys ekonomiczny
spowodowa³ znaczny wzrost
zainteresowania samochoda-

mi napêdzanymi „alternatywnymi
paliwami”. Amerykañskie koncerny
samochodowe inwestuj¹ znaczne su-
my pieniêdzy w konstruowanie samo-
chodów elektrycznych i hybrydowych.
Jednak ju¿ przed kilkunastu laty istnia³
dobry pojazd elektryczny, który zosta³
„zlikwidowany” przez koncern GM w
doœæ tajemniczych okolicznoœciach…

Pojazdy napêdzane elektrycznoœci¹
nie s¹ pod ¿adnym wzglêdem nowoœ-
ci¹. Eksperymenty z tego rodzaju na-
pêdem mia³y miejsce ju¿ w roku 1832,
kiedy to szkocki biznesmen Robert
Anderson wymyœli³ pierwszy prymity-
wny powóz elektryczny. Nieco póŸniej
profesor Sibrandus Stratingh Gronin-
gen z Holandii zaprojektowa³ elek-
tryczny samochód, którego model zbu-
dowa³ jego asystent Christopher
Becker.

Do roku 1900, czyli przed wielkim
rozkwitem silników spalinowych,
pojazdy elektryczne bi³y wiele reko-
rdów prêdkoœci i d³ugoœci przebytych
tras. Jednym z najwa¿niejszych wyda-
rzeñ tamtych czasów by³o przekrocze-
nie bariery 100 km/h przez Camille
Jenatzy 29 kwietnia 1899 r. Natomiast

pojazd elektryczny La Jamais Conten-
te osi¹gn¹³ maksymaln¹ szybkoœæ
105,88 km/h.

Pojazdy elektryczne popad³y w nie-
³askê przede wszystkim z powodu
masowej produkcji Forda T od 1908
do 1912 r. Ci¹g³y rozwój pojazdów 
z silnikami spalinowymi spowodowa³

te¿, i¿ sta³y siê one bardziej prakty-
czne, ni¿ ich elektryczni konkurenci.

Po wynalezieniu tranzystora w 1947
r. mo¿liwe sta³o siê konstruowanie
znacznie lepszych baterii elektrycz-
nych, ale nie przynios³o to wiêkszego
wzrostu zainteresowania samochoda-
mi elektrycznymi. Na ich ograniczony
renesans trzeba by³o czekaæ a¿ do lat
80. ubieg³ego wieku, a sta³o siê to
przede wszystkim za spraw¹ sprzy-
jaj¹cej pojazdom elektrycznym polity-
ki podatkowej. Samochody takie
zosta³y uznane przez California Air
Resources Board (CARB) za pojazdy
nie emituj¹ce zanieczyszczeñ. Wyzna-
czono te¿ minimaln¹ liczbê aut ele-
ktrycznych, jaka rocznie mia³a byæ
wprowadzana do powszechnej eksplo-
atacji.

Powsta³ w ten sposób tzw. „Califor-
nia mandate ”, który nak³ada³ na

cd. na str. 12

Kto „zabi³” pojazd EV1?

Benedykt XVI przy zw³okach Celestyna V, które przetrwa³y - nienaruszone -
trzêsienie ziemi w Aquila, w 2009 r., podczas gdy bazylika, gdzie siê znajdowa³y,
zosta³a prawie ca³kiem zniszczona.
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Polacy kupuj¹ coraz mniej ¿ywnoœ-
ci. W drugim pó³roczu 2012 r. jej
sprzeda¿ realnie spad³a o 2,3 proc. 
w stosunku do drugiej po³owy 2011 r.
Spadek sprzeda¿y ¿ywnoœci wynika 
z tego, ¿e nasze portfele staj¹ siê coraz
cieñsze.

- Realne wydatki Polaków na ¿yw-
noœæ spadaj¹, bo przesta³y rosn¹æ
p³ace, a nadal rosn¹ wydatki sta³e. To
powoduje, ¿e musimy siê ograniczaæ 
i przestawiamy siê z produktów wyso-

ko przetworzonych na podstawowe.
Kosztem w³asnej wygody i czasu coraz
wiêcej posi³ków musimy przygoto-
wywaæ we w³asnym zakresie, bo na
dania gotowe coraz czêœciej nas nie
staæ - mówi prof. Krystyna Œwietlik 
z Instytutu Ekonomiki Rolnictwa 
i Gospodarki ¯ywnoœciowej.

Kryzys sprawia te¿, ¿e coraz ba-
czniej przygl¹damy siê ka¿dej wyda-
wanej z³otówce. Nie musi to jednak
oznaczaæ, ¿e jemy coraz gorzej.

Skromniejsze zakupy powoduj¹, ¿e
zmniejsza siê te¿ marnotrawstwo. 

Paradoksalnie kryzys sprzyja pol-
skiemu przemys³owi rolno-spo¿yw-
czemu. Gdy sprzeda¿ ¿ywnoœci 
w kraju siê kurczy, obywatele innych
krajów równie¿ coraz bardziej musz¹
siê liczyæ z cenami. Przestawiaj¹ siê
wiêc na tañsze produkty, a do takich
nale¿¹ te produkowane w Polsce.
Dlatego eksport polskiej ¿ywnoœci
wci¹¿ dynamicznie roœnie. W 2012 r.
osi¹gn¹³ wartoœæ 17,5 mld euro i by³

najwy¿szy w historii. Wzrost importu
by³ znacznie wolniejszy i wyniós³
tylko 13,3 mld euro. Nadwy¿ka eks-
portu nad importem wynios³a 4,2 mld
euro. G³ównym rynkiem zbytu Polski
s¹ oczywiœcie kraje Unii Europejskiej,
do których kieruje siê ponad trzy
czwarte polskiej ¿ywnoœci. W ostat-
nim roku jej sprzeda¿ w krajach UE
zwiêkszy³a siê o 12 proc., gdy ca³y
polski eksport do UE wzrós³ 
o niespe³na 1 proc.

Polacy nie maj¹ pieniêdzy na ¿ywnoœæ

Platforma Obywatelska wycofuje siê
z kontrowersyjnego projektu ustawy 
o udziale zagranicznych s³u¿b we
wspólnych dzia³aniach operacyjnych
na terenie Polski.

- Dokumentem mia³a zaj¹æ siê sej-
mowa podkomisja - nieoczekiwanie
jednak - obrady odwo³ano - mówi
pose³ Edward Siarka. - Posiedzenie
podkomisji zosta³o odwo³ane. Podczas
pierwszego czytania w Komisji Spraw
Wewnêtrznych pojawi³o siê du¿o w¹t-
pliwoœci wokó³ tego dokumentu.
Pojawi³ siê szereg pytañ ze strony
pos³ów, z zapytaniem czy nie mamy
tutaj do czynienia z daleko id¹cym
ograniczeniem naszej suwerennoœci 
w sferze bezpieczeñstwa? - powiedzia³
pose³ Edward Siarka.

- Ustawa pozwala na dzia³ania oper-
acyjne w ka¿dym miejscu w Polsce
grupie do 200 funkcjonariuszy z kra-
jów UE. W¹tpliwoœci wzbudza fakt, ¿e

obce s³u¿by, które
bêd¹ mog³y u¿y-
waæ broni, mate-
ria³ów pirotech-
nicznych i œrod-
ków przymusu -
nie bêd¹ podle-
gaæ jurysdykcji
polskich s¹dów.
Zaskakuj¹c jest
tak¿e to, ¿e nie
musz¹ oni znaæ
jêzyka polskiego -
dodaje pose³ Ed-
ward Siarka.

- Zak³adamy, ¿e ci funkcjonariusze
u¿ywaj¹c broni w stosunku do obywa-
teli Polski nie podlegali by jurysdykcji
polskich s¹dów. To jest niewyobra¿al-

ne. W¹tpliwa jest równie¿ rola Agencji
Bezpieczeñstwa Wewnêtrznego w tej
ustawie. Obok Pañstwowej Stra¿y Po-
¿arnej, policji zosta³a wpisana w³aœnie
Agencja Bezpieczeñstwa Wewnêtrzne-
go. Wiemy czym ona siê zajmuje, 
a wiêc jaka mia³aby byæ rola ABW 
i wspó³pracuj¹cych z ni¹ obcych
s³u¿b? O co w tej ustawie tak na dobr¹
sprawê chodzi – podnosi pose³ Edward
Siarka.

Pose³ obawia siê jednak, ¿e rz¹d PO-
PSL powróci do tej ustawy. Do-
tychczasowe – bardzo szybkie tempo
procedowania w tej sprawie wyraŸnie
pokaza³o, ¿e rz¹dz¹cym bardzo zale¿y
na uchwaleniu tych kontrowersyjnych
przepisów.

- Wszyscy w 36. specpu³ku mieli
zakaz rozmów z mediami. A to w³aœnie
piloci s¹ oskar¿eni o spowodowanie
katastrofy smoleñskiej, wiêc nie
mieliœmy jak broniæ dobrego imienia -
mówi w rozmowie z tygodnikiem
"Wprost" podpu³kownik Bartosz Stro-
iñski, szef eskadry 36. Pu³ku, który 
7 kwietnia 2010 r. lecia³ do Smoleñs-
ka. Jak mówi, w ca³ej sprawie "nie
czuje siê morderc¹" i dodaje, ¿e to nie
on wyznacza³a za³ogê na 10 kwietnia
2010 roku. 

Zdaniem Stroiñskiego, w raporcie
komisji ministra Jerzego Millera jest

wiele fa³szywych tez. - Choæby stwier-
dzenie, ¿e piloci byli Ÿle wyszkoleni.
Arek (kpt. Protasiuk - przyp. red.)
l¹dowa³ w Smoleñsku wielokrotnie, 
w tym trzy dni przed katastrof¹, 7
kwietnia - pp³k. Stroiñski

Podpu³kownik broni swojego zmar-
³ego kolegi. - Nie zgadzam siê z tym, ¿e
Arek przestawi³ sobie w wysokoœ-
ciomierzu ciœnienie z aktualnego
panuj¹cego na lotnisku na standard,
na ciœnienie 1013 - zaznacza. Zareje-
strowany przez czarne skrzynki prze-
stawienia ustawieñ interpretuje w ten
sposób, ¿e "mog³o chodziæ o to, ¿e

wysokoœciomierz by³ w stopach, a Arek
byæ mo¿e chcia³ go prze³¹czyæ na
metry. I siê pomyli³".

Stroiñski przekonuje równie¿, ¿e
nagrany zapis z komend¹ pierwszego
pilota "odchodzimy" to bardzo istotna
kwestia. - Proszê mi wierzyæ, gdy
dowódca za³ogi mówi "odchodzimy",
nikt nie myœli o niczym innym, tylko o
tym, ¿e odchodzimy. Ju¿, natychmiast –
twierdzi. Dodaje, ¿e "ka¿dy normalny
dowódca, gdyby mia³ zamiar zejœæ
poni¿ej wysokoœci decyzji (na ogó³
100 m - przyp. red.), przygotowa³by na

to za³ogê. Bo jeœli za³oga nie jest na to
przygotowana, jest to prosta droga do
tego, by siê sta³a krzywda".

- Nie odeszli. To jest zagadka, która
nie daje mi spaæ. Nie odeszli… - zaz-
nacza dowódca eskadry w nieistniej¹-
cym ju¿ 36. Specjalnym Pu³ku
Lotnictwa Transportowego. Rozmów-
ca "Wprost" wyra¿a przekonanie, "¿e
musia³o siê zdarzyæ coœ tak niesamo-
wicie ekstremalnego, ¿e do tego nie
dosz³o." Stroiñski dodaje, ¿e "nie
wiemy przecie¿, czy nast¹pi³a usterka
techniczna samolotu".

PO wycofuje siê z kontrowersyjnego projektu o „bratniej pomocy”

Nie odeszli. To jest zagadka, która nie daje mi spaæ.
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C i, którzy mieli nadziejê, ¿e
podczas swojego orêdzia
Barack Obama przedstawi

now¹ wizjê polityki zagranicznej na
drug¹ kadencjê w Bia³ym Domu, byli
rozczarowani. Spoœród wszystkich
tematów polityki miêdzynarodowej
prezydent najwiêcej czasu poœwiêci³
mo¿liwoœci stworzenia „partnerstwa
handlowego i inwestycyjnego” z UE,
jako wspólnego frontu Zachodu wobec
rosn¹cej potêgi Chin.

Prezydent USA podczas swojego
orêdzia poruszy³ g³ównie problemy
krajowe. Jeœli chodzi o zagranicê, to
zapowiedzia³ kontynuowanie dzia³añ
zmierzaj¹cych do wycofania wojsk 
z Afganistanu. Zaledwie jednym zda-
niem odniós³ siê do Iranu i kwestii pro-
gramu atomowego, podkreœlaj¹c ko-
niecznoœæ znalezienia rozwi¹zania
dyplomatycznego. Temat Korei P³n. 
i prowokacyjnej próby j¹drowej prezy-
dent skwitowa³ doœæ sztampow¹ obiet-
nic¹ miêdzynarodowej izolacji Phenia-
nu. Pad³a te¿ zapowiedŸ „kolejnych
nacisków” na re¿im syryjski, co oz-
nacza, ¿e Waszyngton nadal bêdzie
biernie siê przygl¹da³ krwawej wojnie
domowej.

Centralnym punktem orêdzia Oba-
my by³a zapowiedŸ rozpoczêcia

negocjacji w celu utworzenia ame-
rykañsko-europejskiej strefy wolnego
handlu, co ma siê przyczyniæ do stwo-
rzenia milionów dobrze p³atnych
miejsc pracy. Projekt Transatlantyc-
kiego Partnerstwa Handlowo-Inwes-
tycyjnego wywo³a³ tak¿e najwiêksze
zainteresowanie komentatorów.

Departament Stanu od pewnego
czasu stanowczo zaprzecza, ¿e USA
dokona³y tzw. pacific pivot, czyli, ¿e

punkt ciê¿koœci polityki amerykañ-
skiej przeniós³ siê z Europy do Azji
Wschodniej. Wed³ug Obamy Ameryka
nie ma zamiaru porzucaæ Europy.
Pomys³ utworzenia amerykañsko-
europejskiej unii gospodarczej zdaje
siê to potwierdzaæ. Nowa koncepcja
zak³ada, ¿e USA bêd¹ wprawdzie
wiêcej uwagi poœwiêca³y Azji, ale nie
kosztem Europy, tylko we wspó³pracy
z ni¹. Bruksela i Waszyngton chc¹
przeprowadziæ negocjacje w b³yska-

wicznym tempie. Komisarz UE ds.
handlu Karel De Gucht twierdzi, ¿e
mog¹ siê zakoñczyæ w ci¹gu dwóch
lat. Rozmowy nie bêd¹ jednak ³atwe ze
wzglêdu na „delikatne kwestie” po obu
stronach, takie jak rolnictwo.

Bardziej ni¿ losem rodzimych rol-
ników Waszyngton jest jednak za-
niepokojony rosn¹c¹ potêg¹ Chin,
które dziêki szybko rozwijaj¹cej siê
gospodarce wzmacniaj¹ swoj¹ si³ê
militarn¹ i rozszerzaj¹ wp³ywy polity-
czne. Pekin przeznacza du¿e kwoty na
modernizacjê armii oraz uruchamia
produkcjê nowoczesnego uzbrojenia.
Poza tym Chiñczycy kontynuuj¹ eks-
pansjê gospodarcz¹ w Azji i Afryce,
kupuj¹c lub dzier¿awi¹c z³o¿a surow-
ców i buduj¹c zak³ady produkcyjne.
Dotychczas Chiny zainwestowa³y 
w Afryce 13 mld dol., a wartoœæ wy-
miany handlowej z krajami afrykañ-
skimi przekracza 122 mld dol. rocznie.
Amerykanie w obawie, ¿e coraz trud-
niej bêdzie im w globalnej rozgrywce
konkurowaæ z Pekinem, staraj¹ siê
pozyskaæ sojuszników. Zdaniem
wspieraj¹cego administracjê Obamy
Zbigniewa Brzeziñskiego takim soju-
sznikiem mog³aby byæ Rosja.

Wespazjan Wielohorski

Ameryka stawia na Europê

W zesz³ym roku Agencja Nierucho-
moœci Rolnych sprzeda³a 132 tys. ha
za ponad 2,5 mld z³. W tym roku
zamierza up³ynniæ kolejne 125 tys. ha
ze swoich zasobów. Tegoroczne
wp³ywy maj¹ wynieœæ 2,3 mld z³.
Potrzeby bud¿etowe s¹ tak ogromne,
¿e prezes Agencji zamiast o polityce
agrarnej, myœli g³ównie o ³ataniu dziur
w bud¿ecie.

- Zesz³oroczne dochody uzyskane ze
sprzeda¿y ziemi to doskona³y wynik,
efekt przyspieszenia prywatyzacji, 
w szczególnoœci gruntów rolnych i te-

renów inwestycyjnych – oceni³a swoje
dokonania Agencja Nieruchomoœci
Rolnych. – Problem polega na tym, ¿e
raz sprzedanej ziemi nie da siê
odzyskaæ. Dlatego tak wa¿ne jest, aby
g³ównym motorem sprzeda¿y by³a
przemyœlana polityka agrarna, a nie
doraŸne potrzeby bud¿etowe pañstwa -
powiedzia³ „Codziennej” pose³ PiS-u
Zbigniew KuŸmiuk. Poœpiech w sprze-
da¿y ziemi jest tak ogromny, ¿e nieste-
ty dochodzi do wielu patologii przy
organizacji przetargów, co musia³
przyznaæ nawet minister rolnictwa,
zapowiadaj¹c uszczelnianie prawa.

Rolnicy siê buntuj¹ tak¿e dlatego, ¿e
nie maj¹ równego dostêpu do informa-
cji o przetargach. – Sekretem poliszy-
nela jest to, ¿e do comiesiêcznych har-
monogramów o sprzeda¿y dorzucane
s¹ tzw. aneksy. Pojawiaj¹ siê one naj-
czêœciej na parê dni przed przetar-
giem, a wiêc ograniczona liczba osób
ma dostêp do tych informacji – mówi
Bartek Jankowski, specjalista z Banku
Ziemi – najwiêkszego prywatnego
poœrednika obrotu gruntami. Nadal
wielu rolników nie ma dostêpu do
internetu i bazuje na og³oszeniach
papierowych wywieszanych w gminie.

Nie maj¹ wiêc œwiadomoœci, ¿e 
w aneksach do harmonogramów prze-
targowych mog¹ znaleŸæ oferty spe³-
niaj¹ce ich kryteria.

Ale nie chodzi tu o dobro rolnika.
Nadal „w najbli¿szych latach g³ównym
celem dzia³alnoœci Agencji bêdzie
utrzymanie wysokiego tempa pry-
watyzacji i osi¹ganie jak najwiêkszych
przychodów i wp³at do bud¿etu pañst-
wa” – czytamy w raporcie „Rynek zie-
mi rolnej – stan i perspektywy”, przy-
gotowanym przez Instytut Ekonomiki
i Gospodarki ¯ywnoœciowej.

Wyprzedaj¹ polsk¹ ziemiê

Szef polskiego Ministerstwa Obrony
Narodowej Tomasz Siemoniak pod-
pisa³ w czwartek decyzjê o rozpoczê-
ciu przez polskich ¿o³nierzy w Mali
misji wojskowej.

Polscy ¿o³nierze wyrusz¹ na misjê
15 marca. Bêd¹ oni szkoliæ malijsk¹
armiê w zakresie logistyki i rozbraja-
nia ³adunków wybuchowych. Polska
armia bêdzie zajmowaæ siê równie¿
koordynacj¹ transportu powietrznego.

Polsk¹ misjê w Mali bêd¹ chroniæ

wojskowi z Hiszpanii, W³och i Francji.
Koszt misji szacowany jest na ok. 5,8
mln z³ i zostanie pokryty z bud¿etu
MON. 

[Bo nas staæ, ¿eby pomagaæ
Francuzom, realizowaæ swe interesy i
guzik z tego mieæ, a nara¿aæ polskich
¿o³nierzy na œmieræ.]

•ród³o: rmf24.pl

Jeszcze tam nas nie by³o - czyli polscy ¿o³nierze do Mali

Tomasz Siemoniak broni polskich
granic. W Mali.
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Organizacja obrony praw cz³owieka
Human Rights Watch (HRW) oskar¿y-
³a Kanadyjsk¹ Królewsk¹ Policjê
Konn¹ o nadu¿ywanie si³y i wykorzy-
stywanie seksualne kobiet oraz dziew-
czynek pochodzenia indiañskiego 
w prowincji Kolumbia Brytyjska na
zachodzie Kanady.

Przedstawiciele HRW zebrali infor-
macje na temat kobiet i dziewczynek
pochodzenia indiañskiego, które 

w aresztach upijano, a nastêpnie wy-
korzystywano seksualnie. HRW dotar-
³a równie¿ do kobiety, która w lipcu
2012 roku mia³a zostaæ zgwa³cona
przez znanych jej z nazwiska czterech
funkcjonariuszy policji. £¹cznie dzia-
³acze rozmawiali z 50 kobietami i nas-
tolatkami.

W 89-stronicowym raporcie HRW
opisuje zarówno nieskuteczne dzia-
³ania policji na rzecz ochrony rdzennej

ludnoœci, jak i brutalne zachowania
funkcjonariuszy wobec kobiet i dziew-
czynek. W sumie organizacja obrony
praw cz³owieka zarzuca 15 funkcjo-
nariuszom policji nadu¿ywanie si³y 
w aresztach i na ulicach miast
Kolumbii Brytyjskiej.

- "Rz¹d Kanady powinien powo³aæ
komisjê wyjaœniaj¹c¹ okolicznoœci
morderstw i zaginiêæ kobiet pochodze-
nia indiañskiego oraz wyjaœniæ oskar-

¿enia o nadu¿ycia" - postuluje HRW.
Przedstawicielka Kanadyjskiej Kró-

lewskiej Policji Konnej - RCMP Ja-
nice Armstrong przekaza³a w komu-
nikacie, ¿e policja traktuje oskar¿enia
"bardzo powa¿nie" i chce wyjaœniæ
zarzuty stawiane funkcjonariuszom.
Osoby poszkodowane musz¹ jednak
oficjalnie wyst¹piæ z zarzutami, aby
umo¿liwiæ przeprowadzenie œledztwa.

Eksploatacja gazu ³upkowego to
obecnie wa¿na dziedzina kanadyjskiej
gospodarki. Jednak coraz wiêksze
obawy budz¹ chemikalia u¿ywane
przy tzw. szczelinowaniu hydrauli-
cznym - procesie stosowanym w celu
wydobycia gazu.

Do kanadyjskiego parlamentu trafi³
w tych dniach raport komisarza ds.
œrodowiska, który pe³ni funkcjê audy-
tora zajmuj¹cego siê prawem i regu-
lacjami dotycz¹cymi œrodowiska 
(w ramach urzêdu audytora general-
nego). Scott Vaughan wskaza³, ¿e
szczególn¹ uwagê nale¿y poœwiêciæ
substancjom chemicznym dodawanym
do wody wt³aczanej w pok³ady
³upków, by wydobywaæ gaz podczas
procesu szczelinowania.

Komisarz ds. œrodowiska podkreœla³,
jak relacjonowa³y media, ¿e rz¹d
potrzebuje wiêcej informacji o szczeli-
nowaniu hydraulicznym, by oceniæ
ryzyko z nim zwi¹zane. Na liœcie sub-
stancji u¿ywanych przez przemys³
gazowy jest ok. 800 zwi¹zków, z cze-
go 33 to substancje toksyczne. Prze-
pisy dotycz¹ce u¿ywania niebezpie-
cznych zwi¹zków chemicznych le¿¹ 
w gestii rz¹du federalnego. Ten zaœ
prowadzi obecnie przegl¹d kwestii
zwi¹zanych z wydobyciem gazu
³upkowego; ma on zostaæ zakoñczony

w marcu 2014 r.
Jak mo¿na przeczytaæ w raporcie,

jeden odwiert, w którym siê wydoby-
wa gaz ³upkowy metod¹ szczelinowa-
nia hydraulicznego, zu¿ywa œrednio 11
milionów litrów wody. W tym
chemikalia stanowi¹ od 55 tys. do 220
tys. litrów. Na powierzchniê wraca od
50 do 80 proc. wt³oczonych p³ynów.
Reszta pozostaje w ziemi.

Szkodliwoœæ substancji stosowa-
nych w szczelinowaniu hydraulicznym
i wysokie zu¿ycie wody, która nie
wraca potem do œrodowiska, budz¹
coraz wiêcej obaw w Kanadzie.

O ile stowarzyszenie producentów
naftowych - Canadian Association of
Petroleum Producers (CAPP) przyjê³o
rok temu zasadê, ¿e substancje
u¿ywane w szczelinowaniu hydrauli-
cznym bêd¹ podawane do publicznej
wiadomoœci, to jednak jest to tylko
dobra wola firm. Z raportu wynika
bowiem, ¿e rz¹d wy³¹czy³ firmy sekto-
ra z obowi¹zku sk³adania do mini-
sterstwa œrodowiska raportu o stoso-
wanych zwi¹zkach chemicznych.
Kanadyjskie ministerstwa zdrowia 
i œrodowiska dopiero zbieraj¹ dane,
które w przysz³oœci mog¹ pos³u¿yæ do
oceny ryzyka - choæ jednoczeœnie
przyznaj¹, ¿e sprawa stosowanych do
wydobycia gazu chemikaliów bêdzie

stanowiæ w przysz³oœci na œwiecie
jeden z najistotniejszych problemów.

Telewizja CBC pokaza³a dokument
"Shattered Gas" w ramach znanego
cyklu "Nature of Things" Davida
Suzukiego, w którym omówiono po-
wierdzone przypadki szkodliwego
wp³ywu na ludzkie zdrowie, wywiera-
nego przez wydobycie gazu ³upkowe-
go metod¹ szczelinowania hydrauli-
cznego.

Np. w miejscowoœci Dish w Tek-
sasie (USA), gdzie w 2005 r. powsta³
pierwszy odwiert do wydobycia gazu
³upkowego, punkty wydobycia s¹
obecnie w pobli¿u domów, szkó³, szpi-
tali. Od 2005 r. w Dish zauwa¿ono, ¿e
choruje coraz wiêcej dzieci, a czêsto
spotykanym objawem jest krwotok 
z nosa. To samo sta³o siê w Erie (Ko-
lorado), gdzie dzia³a m.in. kanadyjska
Encana. Przedstawione w reporta¿u
badania naukowe wskazuj¹ na wysok-
ie stê¿enia w wodzie i powietrzu neu-
rotoksyn i substancji rakotwórczych.

Z Dimock w Pensylwanii pochodz¹
zdjêcia zapalaj¹cej siê od zapalniczki
wody p³yn¹cej z kranu - przyczyn¹ jest
ska¿enie metanem. Wypowiadaj¹cy
siê w reporta¿u naukowcy wskazuj¹,
¿e takie stê¿enie metanu w wodzie
oznacza niebezpieczeñstwo wybuchu.

Kanadyjscy farmerzy i naukowcy
zwracaj¹ te¿ uwagê na wysokie zu-
¿ycie wody przez przemys³ wydobycia
gazu ³upkowego, co sprawia, i¿ prze-
mys³ ten staje siê konkurentem dla rol-
nictwa. Woda u¿yta do szczelinowania
hydraulicznego jest przy tym tak
ska¿ona, ¿e nie da siê jej poddaæ
oczyszczeniu. Przy obecnym ocieple-
niu klimatu i coraz wiêkszym ryzyku
suszy, wydobycie gazu metod¹ szcze-

linowania hydraulicznego wywo³uje
coraz wiêcej pytañ.

W Kanadzie, jak podano w reporta¿u
"Shattered Gas", 62 proc. mieszkañ-
ców opowiada siê za moratorium na
wydobycie gazu ³upkowego, jednak
tylko w Quebec i Nowym Brunszwiku
nie jest prowadzona eksploatacja na
skalê przemys³ow¹.

W Quebec od marca 2011 r. zgody
na wydobycie nie s¹ wydawane. 
W Nowym Brunszwiku, rz¹d wiosn¹
br. ma wydaæ zalecenia dla firm
dzia³aj¹cych w tym sektorze. Dopiero
potem zacznie siê wydawanie zgód na
wiercenia.

Rz¹d prowincji Quebec skierowa³
niedawno do tzw. Bureau d'audiences
publiques sur l'environnement - BEPA
(Urz¹d Publicznych Badañ w sprawie
Œrodowiska) wniosek o przeprowadze-
nie oceny skutków wydobycia gazu
³upkowego. Docelowo rz¹d Quebec
chce wprowadziæ ca³kowite morato-
rium na eksploatacjê gazu metod¹
szczelinowania hydraulicznego.
Dziennik "Le Devoir" wskazywa³, ¿e
do BEPA trafi¹ raporty opracowane
przez dzia³aj¹c¹ od 2011 r. specjaln¹
komisjê. Okaza³o siê bowiem, ¿e nie-
którzy cz³onkowie komisji s¹ w kon-
flikcie interesów - np. jeden z nich
reprezentowa³ firmê z sektora, Talis-
man Energy (dzia³aj¹c¹ tak¿e w Pol-
sce).

Kanadyjskie firmy wydobywaj¹ce
gaz ³upkowy nie neguj¹ ju¿ innego
zagro¿enia - trzêsieniami ziemi. 
W ub.r. w zwi¹zku z ryzykiem wstrz¹-
sów producenci zrzeszeni w Canadian
Association of Petroleum Producers
(CAPP) przygotowali specjalne samo-
regulacje w tej kwestii.

WM

KOMUNIKAT o zebraniach 
Zwi¹zku Narodowego Polskiego w Kanadzie

- Zebranie Zarz¹du G³ównego Zwi¹zku Narodowego Polskiego w Kanadzie
odbêdzie siê w pi¹tek, 22 lutego o godz. 19.30 w Domu Polskim ZNPwK przy
71 Judson St. w Toronto.

Zebranie Ogólne Gminy 1 Zwi¹zku Narodowego Polskiego w Kanadzie
odbêdzie siê w niedzielê, 24 lutego o godz. 14.30 w Domu Polskim ZNPwK
przy 71 Judson St. w Toronto.

HRW: Policja w Kanadzie gwa³ci indiañskie kobiety

Ostrze¿enia przed chemikaliami
stosowanymi przy wydobyciu gazu

Federalny rz¹d dokona³ otwarcie
d³ugo oczekiwanego (przez niek-
tórych) Urzêdu Wolnoœci Religijnej. 
Dokonal tego w meczecie w Maple
premier Stephen Harper wraz z mini-
strem wspó³pracy miêdzynarodowej
Julianem Fantino i ministrem obywa-
telstwa Jasonem Kenny.

Otwarcie nastapi³o po 22 miesi¹cach
od czasu, gdy torysi pierwszy raz

obiecali powo³anie skromnego urzêdu
wolnoœci religijnej w Foreign Affairs
Department. Obietnice taka z³o¿y³a
Partia Konserwatywna podczas ostat-
niej kampanii wyborczej, ale nikt 
z Ministerstwa Spraw Zagranicznych
nie móg³ znaleŸæ chêtnego komisarza
do podjêcia tej pracy. Organizacje
Praw Cz³owieka i krytycy opozycji
stwierdzili, ¿e taki urz¹d jest tylko

postêpem i pozorem. Pytaj¹ - co
dok³adnie taki urz¹d moze osi¹gn¹æ ze
skromnym bud¿etem w kwocie 5 mi-
lionów dolarów. Minister spraw za-
granicznych John Baird, nie by³ dostê-
pny podczas otwarcia, gdy¿ podró¿uje
do 6 krajów w Ameryki £aciñskiej,
Baird bra³ udzia³ w wielu wa¿nych
spotkaniach z liderami  religijnymi 
w ostatnich 18-stu miesi¹cach. Jego

ostatnie konsultacje odbywa³y siê 
w Rzymie, a rozmówc¹ by³ Aga Khan
- przywódca greckiego ortodoksyj-
nego koœcio³a w Turcji i ambasador
miêdzynarodowej wolnoœci  religijnej
w Stanach Zjednoczonych.

Konserwatyœci podkreœlaj¹, ¿e 
w USA urz¹d wolnoœci religijnej
za³o¿ono ju¿ w póŸnych latach 90-tych
w czasie administracji Billa Clintona. 

Harper og³asza powstanie Urzêdu Wolnoœci Religijnej w meczecie w Maple
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Nie szarga siê œwiêtoœci, nie depcze o³tarzy

Nie wolno siê baæ. Musimy zrobiæ wszystko, ¿eby spe³niæ swoj¹ misjê.

Co mo¿emy zrobiæ?

Janusz Wojciechowski

T olerancja w Polsce zaczyna
polegaæ na szacunku do
wszystkich symboli religij-

nych, z wyj¹tkiem katolickich.

O zapowiedzianej przez Ojca Œwiê-
tego Benedykta XVI abdykacji do-
wiedzia³em siê od dziennikarzy,
licznie zgromadzonych w s¹dzie war-
szawskim, gdzie odbywa³ siê proces
zwi¹zany z zdarzeniem, które siê ³¹czy
z Osob¹ poprzedniego Ojca Œwiêtego,
b³ogos³awionego Jana Paw³a II.
Chodzi o proces pos³a Witolda Tom-
czaka, który w 2000 roku, ponad 12 lat
temu w warszawskiej galerii Zachêta
desperacko zaprotestowa³ przeciwko
profanacji wizerunku Papie¿a-Polaka.

Doskonale znamy tê historiê, która
wstrz¹snê³a Polsk¹. Galeria Narodowa
Zachêta wyeksponowa³a rzeŸbê w³os-
kiego rzeŸbiarza Cattelana, przedsta-
wiaj¹c¹ postaæ papie¿a przywalonego
meteorytem. Miliony polskich kato-
lików uzna³a ten twór za akt naru-
szenia godnoœci Papie¿a, setki tysiêcy
ludzi wys³a³o w tej sprawie listy
protestacyjne. Pose³ Tomczak, wobec
bezskutecznoœci oficjalnych inter-
wencji, w koñcu wszed³ do Zachêty 
i sam usun¹³ kamieñ, przygniataj¹cy
rzeŸbê papieskiej postaci.

Warszawska prokuratura, na wnio-
sek zagranicznej firmy ubezpiecze-
niowej, która ubezpiecza³a rzeŸbê,
oskar¿y³a Tomczaka o wyrz¹dzenie
szkody na kwotê prawie 40 tysiêcy
z³otych. Za ten zarzut grozi kara do 5
lat wiêzienia.

Gdy Witold Tomczak poprosi³ mnie,
jako prawnika i adwokata o profesjo-
naln¹ obronê obronê, nie waha³em siê
ani sekundy. Nie ulega bowiem dla
mnie w¹tpliwoœci, ¿e pose³ Tomczak
dzia³a³ w obronie wartoœci, które dla
nas, katolików, s¹ szczególnie drogie.
Obrona Tomczaka to nie tylko obrona

jego samego, ale i tych w³aœnie
wartoœci katolickich.

Obronê opieram na dwóch filarach
– pierwszy techniczny i drugi – praw-
no-moralny.

Techniczna jest kwestia szkody.
Uszkodzenia pseudorzeŸby Cattelana
prokuratura wyceni³a na 40 tysiêcy
z³otych, ale jak dostrzeg³em na pod-
stawie lektury akt – jest to wycena
wziêta z sufitu. Po incydencie 
w Zachêcie rzeŸba zosta³a wywieziona
do Pary¿a i tam podobno naprawiona
przez francuskiego rzeŸbiarza, który
za naprawê wzi¹³ równowartoœæ 40
tysiêcy z³otych. Tylko ¿e nikt w Polsce
nie widzia³ ani tego rzeŸbiarza, ani tej

naprawy, ani faktury za wykonane
prace. Podnios³em ten argument przed
sadem i zada³em pytanie - a sk¹d
pewnoœæ, ¿e polski rzemieœlnik nie
naprawi³by tego dzie³a za dajmy na to
trzysta z³otych?.

Mimo sprzeciwu prokuratora s¹d
zgodzi³ siê z moim wnioskiem o wy-
cenê kosztów naprawy przez bieg³ego
odlewnika. Byæ mo¿e szkoda oka¿e siê
tak niewielka, ¿e nie bêdzie w ogóle
podstaw do procesu.

Drugi filar obrony ma wymiar
prawno-moralny. Zasygnalizowa³em
go w postaci wniosku o zasiêgniêcie

opinii zak³adu naukowego z zakresu
socjologii religii, najlepiej z katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego, 
w celu wypowiedzenia siê, jakie zna-
czenie ma wizerunek Ojca œwiêtego
Jana Paw³a II dla spo³ecznoœci ka-
tolickiej w Polsce. Mówi³em przed
s¹dem, ¿e opinia zak³adu naukowego 
z zakresu socjologii religii jest nie-
zbêdna dla prawid³owej oceny moty-
wów postêpowania Witolda Tomcza-
ka, maj¹cych wp³yw zarówno na ustal-
enia co do winy jak i co do ewentual-
nej kary. Subiektywnym motywem
postêpowania Tomczaka by³a chêæ
obrony wizerunku Ojca Œwiêtego Jana
Paw³a II, a tak¿e wizerunku krzy¿a 

z ukrzy¿owanym Chrystusem (taki
krzy¿ znajdowa³ siê na stanowi¹cym
element rzeŸby pastorale). Niech za-
k³ad naukowy oceni, czy wizerunek
Ojca Œwiêtego Jana Paw³a II stanowi
dla polskich katolików przedmiot czci
religijnej i w zwi¹zku z tym nie powi-
nien byæ przedstawiaj¹cy w sposób,
który uczucia katolików obra¿a.

Dla mnie nie ulega w¹tpliwoœci –
mówi³em przed s¹dem – ¿e dla kato-
lików w Polsce wizerunek Ojca Œwiê-
tego w ogóle, a wizerunek b³ogos³a-
wionego Jana Paw³a II w szczególnoœ-
ci, jest przedmiotem religijnej czci.
Jako katolicy mówimy przecie¿

„Ojciec œwiêty”, osoba papie¿a, nas-
têpcy œw. Piotra na Ziemi, jest dla
katolików objêta œwiêtoœci¹, przeko-
nanie o której nie ka¿dy musi po-
dzielaæ, ale ka¿dy powinien szanowaæ.
Bo sfera wra¿liwoœci religijnej cz³o-
wieka pozostaje pod ochrona prawa.

Œwiêtoœci siê nie szarga, a o³tarzy siê
nie depcze , bo jak pisa³ Adam Asnyk –
na nich siê jeszcze œwiêty ogieñ ¿arzy 
i mi³oœæ ludzka stoi tam na stra¿y…
A ju¿ w szczególnoœci nie depcze siê 
i nie szarga œwiêtoœci w miejscu takim,
jak Galeria Narodowa. Sztuka ma
swoje prawa, tak¿e prawo do prowo-
kacji, ale prawo do obra¿anie uczuæ
religijnych milionów katolików nie ma
nikt, nie ma go tak¿e sztuka, choæby
najbardziej eksperymentalna i awan-
gardowa.

Tak jak wiêkszoœæ opinii publicznej
na œwiecie potêpia³a kilka lat temu
publikacje karykatur œwiêtej dla mu-
zu³manów postaci proroka Mahometa,
tak jak czymœ z gruntu obrzydliwym
jest jakiekolwiek szyderstwa z sym-
boli judaizmu, co uznalibyœmy natych-
miast s³usznie za antysemityzm, tak
nie mo¿e byæ zgody na przedstawianie
symboli katolickich w taki sposób,
który katolicy odbieraj¹ jako obrazê 
i szyderstwo z ich wiary. Tego wyma-
ga nasz wzajemny ludzki szacunek 
i tolerancja, która nie mo¿e byæ
wybiórcza i nie mo¿e polegaæ na tym,
¿e siê potêpia obra¿anie uczuæ religi-
jnych jakiejkolwiek spo³ecznoœci,
natomiast przyzwala siê na obra¿anie
uczuæ spo³ecznoœci katolickiej.

Proces doktora Tomczaka, rozpoczê-
ty w dniu wa¿nej decyzji Ojca Œwiê-
tego Jana Paw³a II, zosta³ odroczony
do 13 maja, dnia rocznicy Fatimskiej 
i rocznicy zamachu na Ojca Œwiêtego
Jana Paw³a II. Widzê w tym znak, ¿e 
w procesie Tomczaka sprawiedliwoœci
stanie siê zadoœæ.

Ewa Stankiewicz

Nie wolno siê baæ. Musimy zrobiæ
wszystko, ¿eby spe³niæ swoj¹ misjê.

Co mo¿emy zrobiæ?
To pytanie za milion dolarów. 

A przecie¿ odpowiedŸ jest bardzo
prosta. Przestaæ siê baæ i sprawy
powierzyæ Bogu. Robiæ, ile siê da, do
ostatniego tchu, do ostatniego nie-
przespanego wschodu s³oñca.

Na maksa. I potem siê ju¿ nie

martwiæ. Nasz Pan widzi co robimy,
widzi ile siê staramy. I jeœli zdecyduje,
¿e ju¿ wype³niliœmy czarê naszych
starañ, da nam to, co chcemy, to o co
walczymy. Da nam woln¹ Polskê.  Nic
wiêcej nie mo¿emy, na nic wiêcej nie
mamy wp³ywu. Ale musimy zrobiæ
wszystko, co mo¿emy, ¿eby spe³niæ
swoj¹ misj¹.

Nie wolno siê nam baæ. Jeœli siê
boimy, to znaczy, ¿e w¹tpimy w Boga.
Jeœli dokonujemy zaniechania tego, co

mo¿emy zrobiæ, to znaczy, ¿e w¹tpimy
w Boga. Jeœli nie dokonujemy tego, do
czego jesteœmy powo³ani, kombinuje-
my i szukamy trzeciej drogi, to znaczy
¿e w¹tpimy w naszego Pana. IdŸmy
drog¹ nadziei, ale niech ta nadzieja
bêdzie pewnikiem, a nie odleg³¹,
niesprecyzowan¹ mrzonk¹. Ona nas
zaprowadzi do zwyciêstwa, z ni¹ po-
konamy szatana, rz¹dy k³amstwa i ma-
nipulacji.

Otwórzcie siê na Chrystusa, jak

powiedzia³ Jan Pawe³ II. Otwórzcie siê
na zwyciêstwo. Otwórzcie siê na
przysz³oœæ. Bóg jest przysz³oœci¹,
nadzieja jest nasza droga ku Niemu,
odwaga jest warunkiem nadziei.
B¹dŸcie odwa¿ni, a ujrzycie nadziejê,
a ta zaprowadzi nas do wolnej Polski.
BojaŸñ jest narzêdziem szatana. Jeœli
siê boicie, to tak, jakbyœcie w¹tpili 
w moc Naszego Pana.

Ewa Stankiewicz
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Precz z NATO?
Marek Jan Chodakiewicz

D laczego? Bo przeszkadza
dogadywaniu siê z Rosj¹.
Irytuje j¹. Jestem zwolenni-

kiem NATO, którego coraz mniej.
Natomiast chcia³bym, aby rodacy wie-
dzieli, ¿e w rozmaitych wp³ywowych
krêgach Ameryki funkcjonuje przeko-
nanie o szkodliwoœci NATO. I powoli
sprzedaje siê tê zatrut¹ myœl elektora-
towi. 

Neoizalocjaniœci chcieliby siê wyco-
faæ ze wszelkich zobowi¹zañ miêdzy-
narodowych i zamkn¹æ siê u siebie, 
a wiêc zlikwidowaæ te¿ NATO. To taka
amerykañska wersja wsi polskiej, wsi
spokojnej. Jej zwolennicy uwa¿aj¹, ¿e
Europejczykom, którzy kosztem oby-
wateli amerykañskich wybudowali
sobie pañstwo opiekuñcze, bo nie
musieli ³o¿yæ na obronnoœæ, wystarczy
ju¿ tej darmowej przeja¿d¿ki (free
ride). USA ich broni³y tyle czasu, a s¹
tylko za to krytykowane i nienawidzo-
ne, choæby przez tzw. ruch pokojowy.
Czas oszczêdzaæ i wydawaæ pieni¹dze
na amerykañskie potrzeby u siebie 
w domu.

Niektórzy republikanie argumentuj¹,
¿e nie ma po co dra¿niæ Rosji; lepiej
siê z Moskw¹ dogadaæ, a eliminacja
NATO, które ju¿ prze¿y³o siê, bêdzie
dobr¹ kart¹ przetargow¹. Poza tym
NATO oznacza dla nich mo¿liwoœæ
zbrojnego konfliktu z Kremlem 
w obronie tak egzotycznych soju-
szników jak Estonia czy Polska (tu
basuj¹ im ich odpowiednicy w Partii
Demokratycznej).

Czêœæ wolnoœciowców uwa¿a, ¿e
tzw. kompleks militarno-przemys³owy
(military industrial complex) rz¹dzi
USA i sztucznie stwarza zaognienia na
arenie miêdzynarodowej, by utrzymaæ
tê w³adzê – aby koncerny zbrojeniowe
dostawa³y kontrakty, wojsko ros³o 
w si³ê, a pañstwo rozrasta³o siê, wpro-
wadzaj¹c coraz to szersze ogranicze-
nia wolnoœci obywatelskich pod prete-
kstem zapewniania obywatelom bez-
pieczeñstwa.

Wœród postêpowców istniej¹ odpo-
wiedniki tych samych postaw, chocia¿
naturalnie z inn¹ interpretacj¹. Na
przyk³ad ich wersja narracji o „kom-
pleksie militarno-przemys³owym” jest
taka sama, choæ konkluzje s¹ inne.
Wolnoœciowcy chcieliby go zniszczyæ,
aby ograniczyæ pañstwo, natomiast
postêpowcy chcieliby go rozwaliæ, aby
wybudowaæ jeszcze wiêksze pañstwo
socjalne. Œrodki oszczêdzone na
obronnoœci powinno siê przeznaczyæ
na zapomogi spo³eczne i rozmaite
pañstwowe programy.

Zreszt¹ nagminnie stosowano tak¹
argumentacjê w czasie zimnej wojny.
Wsparta by³a ona jeszcze takim wygi-
basem logicznym, który wzywa³ do
jednostronnego rozbrojenia: „Jak zli-
kwidujemy nasz¹ broñ nuklearn¹, to
nie bêdziemy stanowiæ dla Moskwy
zagro¿enia i Sowieci nas nie zaataku-
j¹”. Pora¿aj¹ce.

Ale wszystkie pomys³y wolnoœciow-
ców maj¹ tak¹ sam¹ racjê bytu. Na
przyk³ad taki, ¿e NATO by³o skie-
rowane przeciwko Sowietom, a te roz-
pad³y siê. Rosji nie mo¿na traktowaæ

jak Sowiety, NATO w zwi¹zku z tym
prze¿y³o siê. Ponadto artyku³ 5 o wza-
jemnej pomocy zbrojnej zastosowano
tylko jeden raz: po atakach terrorysty-
cznych z 11 wrzeœnia 2001 r. Poniewa¿
Moskwa te¿ ma k³opoty z terrorystami
muzu³mañskimi, mo¿emy œwietnie
wspó³pracowaæ. Zreszt¹ ju¿ pomaga-
liœmy Rosjanom przeciw Czeczeñcom.
I tak nam siê œwietnie wspó³praco-
wa³o! Choæby w ramach rady NATO-
Rosja, która powsta³a w 2002 r. 
A propozycje zbudowania tarczy
antyrakietowej w Polsce i Czechach
doprowadzi³y do zgrzytów na osi
Waszyngton-Moskwa. Warto by³o? Co
USA mia³oby z tej tarczy? A po co
popieramy Gruzjê? Kreml mia³ racjê
w tej wojnie. A ponadto to przecie¿
my, Amerykanie, daliœmy powód do
inwazji. Nie tylko gadaliœmy o w³¹cze-
niu Gruzji do NATO, ale równie¿
stworzyliœmy nowe pañstwo: Kosowo.
Rosjanie w samoobronie, aby nie by³o
rozszerzenia NATO, najechali na
Gruzjê i stworzyli dwa nowe pañstwa:
Po³udniow¹ Osetiê i Abchazjê.

To nie jest abstrakcja, to s¹ autenty-
czne g³osy amerykañskie. Wp³ywowe
g³osy. I proszê pamiêtaæ o kontekœcie.
Z racji g³êbokiego kryzysu gospodar-
czego, a szczególnie niebotycznego
zad³u¿enia, propozycje dotycz¹ce
oszczêdnoœci, szczególnie oszczêd-
noœci na wydatkach na sprawy miê-
dzynarodowe, zyskuj¹ pos³uch wœród
elektoratu. S³yszy siê coraz g³oœniejsze
nawo³ywania, aby skupiæ siê na w³a-
snych problemach. Likwidacja NATO
ma przynieœæ niebotyczne oszczêdnoœ-

ci.
Rzadko tylko odzywaj¹ siê g³osy

alternatywne. Za utrzymaniem NATO
s¹ naturalnie neokonserwatyœci. Dla
nich jest to doskona³e, wypróbowane
narzêdzie szerzenia demokracji i tzw.
wartoœci amerykañskich, jakkolwiek
one by dziœ wygl¹da³y. Konserwatyœci
bezpieczeñstwa narodowego (national
security conservatives) równie¿ wspie-
raj¹ NATO. Ci rozumiej¹, ¿e silna
Ameryka jest potrzebna œwiatu i ame-
rykañskim interesom, bowiem wyco-
fanie siê USA z areny miêdzynaro-
dowej oznacza pró¿niê, któr¹ zape³ni¹
inni. Niekoniecznie sympatyczni,
choæby Chiny, a do mniejszego stopnia
i Rosja. Albo nikt. I bêdzie miêdzyna-
rodowy chaos. A to jest z³e dla inte-
resów, handlu, turystyki, nauki. Po-
nadto konserwatyœci tacy stawiaj¹
przede wszystkim na przymierze 
z kompatybilnymi cywilizacyjnie na-
rodami, a takie znajduj¹ siê g³ównie 
w Europie. Transatlantyckoœæ jest fila-
rem tradycyjnej amerykañskiej geo-
polityki.

Dziœ takie g³osy s¹ w mniejszoœci.
Coraz czêœciej s³ychaæ antynatowskie
propozycje. W interesie Polski le¿y,
aby u³o¿yæ now¹ narracjê, która pow-
tarza³aby stare prawdy: gdy USA
wynosi siê z Europy, wybucha wojna.
Niemcy z Rosj¹ najpierw siê brataj¹,
potem siê k³óc¹. Z tego zwykle wyni-
ka tragedia dla Polski. Trzeba to
wyraziæ w taki sposób, aby Amery-
kanom wydawa³o siê, ¿e obrona
Warszawy jest w interesie Waszyn-
gtonu. A to wy¿sza szko³a jazdy.

Ryszard Czarnecki 

K atolicka Agencja Informa-
cyjna (KAI) poprosi³a mnie 
o opiniê na temat tego, co

dzieje siê w Polsce w kontekœcie tzw.
zwi¹zków partnerskich. Oto pytania 
i moje odpowiedzi na nie. Wierzê, ¿e
s¹ one z jednej strony jednoznaczne, 
a z drugiej nacechowane odpowiedni¹
doz¹ szacunku dla tych ludzi, którzy
myœl¹ inaczej ni¿ ja.

1.  Czy Pañstwo ma mieæ obowi¹zek
wprowadzania zwi¹zków partners-
kich, czyli instytucji „parama³¿eñs-
twa”, dla par heteroseksualnych, które
zdecydowa³y nie zawrzeæ ma³¿eñst-
wa? Dlaczego przywileje przys³uguj¹-
ce ma³¿eñstwu - ze wzglêdu na jego
stabilnoœæ (trudniejszy ni¿ w zwi¹z-
kach partnerskich rozwód), filiacjê,
oraz zrodzenie i edukacjê dzieci - Pañ-
stwo mia³oby przyznawaæ tak¿e tym
parom, którzy mog¹ a nie chc¹ go

zawrzeæ? Czy moralne jest nadawanie
przywilejów tym, co uchylaj¹ siê
przed obowi¹zkami?  

Pañstwo nie ma ¿adnego obowi¹zku
wprowadzania „zwi¹zków partners-
kich” dla par homoseksualnych. For-
malne (niestety na razie, bez wiêk-
szych nastêpstw w sferze ekonomicz-
nej) przywileje w sposób naturalny po-
winny dotyczyæ ma³¿eñstw. Mam wra-
¿enie, ¿e ca³y problem jest politycznie
i medialnie „nadmuchiwany” przez
wp³ywowe œrodowiska, które - na za-
sadzie „od rzemyczka do koziczka” -
po „zwi¹zkach partnerskich” chc¹
wprowadziæ „ma³¿eñstwa” homosek-
sualne, a po „ma³¿eñstwach” homose-
ksualnych - mo¿liwoœæ adopcji przez
nie dzieci.

2. Czy w polskim prawodawstwie
potrzebne s¹ specjalne uregulowania
prawne dla niewielkiej grupy zwi¹z-
ków homoseksualnych? A jeœli tak, to
co stoi na przeszkodzie, aby rozsze-

rzyæ takie uregulowania na zwi¹zki
poligamiczne czy ró¿ne inne? 

Nie widzê ¿adnej potrzeby, aby do
polskiego prawa wprowadzaæ specjal-
ne regulacje dotycz¹ce homoseksual-
istów. S¹ oni obywatelami i korzystaj¹
z tych samych obowi¹zków i przy-
wilejów jak inni obywatele – a wiêc
wyró¿nianie ich w jakikolwiek sposób,
czy nagradzanie uwa¿am za zbêdne.

3. Jeœli pewne kwestie potrzebuj¹
kodyfikacji, to czy potrzebna jest
ustawa o „zwi¹zkach partnerskich”,
czy raczej brakuje instytucji „osoby
najbli¿szej”, która mog³aby byæ wska-
zana np. notarialnie i nie by³a zwi¹-
zana ze wspólnym po¿yciem. Chodzi
przede wszystkim o osoby opiekuj¹ce
siê lub obs³uguj¹ce osoby starsze,
niepe³nosprawne lub jakiekolwiek in-
ne, a niebêd¹ce z nimi ani spokrew-
nione ani pozostaj¹ce w zwi¹zku, lub
osoby starsze ¿yj¹ce ze wzglêdów
ekonomicznych pod jednym dachem, 

a które mog³yby mieæ prawo do infor-
macji medycznej i dziedziczenia na
szczególnych warunkach, etc. Czy
wprowadzenie takiej instytucji, która
odpowiedzia³aby nawet na pewne pos-
tulaty osób ¿yj¹cych w nieformalnych
zwi¹zkach, nie by³oby du¿o lepszym
rozwi¹zaniem?

Wed³ug mojej wiedzy ju¿ dziœ nota-
riusze mog¹ dokonywaæ pe³nomoc-
nictw, które u³atwi¹ sytuacjê osób
starszych czy niepe³nosprawnych, 
a niespokrewnionych ze sob¹ i mie-
szkaj¹cych pod jednym dachem. Mo¿e
to w pe³ni obj¹æ kwestiê informacji
medycznej czy dziedziczenia. Choæ
oczywiœcie mo¿na dyskutowaæ o
wprowadzeniu takiej instytucji, o któr¹
Pañstwo pytacie. Znam osoby ze
œrodowisk katolickich, które za tak¹
instytucj¹ siê opowiadaj¹. Oczeki-
wa³bym z ich strony szerszej argumen-
tacji „za”.

Nasze polskie sprawy (14)
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To tak¿e nasza historia
Nihil sub sole novumWies³aw Magiera

Paulina
Gajkowska

S chemat myœlenia lewicy nie
zmienia siê od lat i zawiera siê
w jednym zdaniu: jeœli fakty

przecz¹ temu, co g³osimy, to tym go-
rzej dla faktów. Jeœli do wyj¹tkowych
zdolnoœci manipulacyjnych dodamy
jeszcze nachalnoœæ, agresjê i niedo-
puszczanie do g³osu nikogo o odmien-
nej optyce, otrzymamy sposób mode-
rowania debaty publicznej na temat
zwi¹zków jednop³ciowych, jak¹ mamy
nieprzyjemnoœæ obserwowaæ.

Wystarczy wrzuciæ na tapetê jakie-
goœ prawicowego polityka, który
zostanie okrzykniêty homofobem.
Stanie siê nim, poniewa¿ ktoœ byæ nim
musi, ¿eby dyskusja w ogóle siê
rozkrêci³a. Jak ju¿ jest potencjalny

„atakuj¹cy”, to zaraz znajd¹ siê osoby,
które atakuje. Domniemany oskar¿ony
nie musi mówiæ niczego, co nosi³oby
znamiona jakiejkolwiek niechêci.
Lewicowym dziennikarzom wystar-
czy, ¿e stanie na przyk³ad w obronie
rodziny. To ju¿ wystarczaj¹cy dowód
na to, ¿e taki polityk nienawidzi
wszystkich, którzy za rodzin¹ nie
przepadaj¹, a wol¹ od niej chocia¿by
wolne partnerskie zwi¹zki.

Zatem mamy ju¿ atakuj¹cego –
wœciek³ego przedstawiciela staro-
œwieckiej prawicy, i mamy jego ofiary.
S¹ nimi homoseksualiœci i transseksu-
aliœci. Swoj¹ drog¹, nadal nie wiado-
mo, kim cz³owiek siê rodzi, a kim siê
staje, bo wed³ug odizolowanej od
rzeczywistoœci logiki ideologów
„nowego, wspania³ego œwiata”, homo-
seksualizm jest wrodzony, natomiast

transseksualizm ju¿ najwidoczniej nie,
skoro cz³owiek dopiero „staje siê
p³ci¹”. Doprawdy, pogubiæ siê mo¿na
w tych genderowych wywodach. Wra-
caj¹c jednak do tematu: ofiary opo-
wiedz¹ chêtnie Tomaszowi Lisowi na
³amach jego tygodnika albo w progra-
mie w telewizji publicznej o tym, jak
nietolerancyjnym narodem s¹ Polacy,
a ju¿ najbardziej katolicy, o tym, jak
im ciê¿ko, i o tym, ¿e „czuj¹ siê dys-
kryminowani”. S³owo „czuæ” w ogóle
jest tutaj kluczowe, poniewa¿ ca³a
debata na temat zwi¹zków partner-
skich, fa³szywie pojêtej tolerancji 
i rzekomej dyskryminacji budowana
jest na manipulacji emocjonalnej. Otó¿
po stronie domniemanych ofiar mamy
jak¹œ tyradê parapsychologiczn¹ i to
w³aœnie ze strony tych niby atakowa-
nych osoby myœl¹ce inaczej noto-

rycznie s³ysz¹ oszczerstwa.
Z drugiej strony, mamy wszystkich

tych, którzy nie chc¹ rewolucji oby-
czajowej i broni¹ si³¹ rzeczowych
argumentów tradycyjnego modelu
rodziny. Stwierdzenie, ¿e „homosek-
sualizm jest dewiacj¹”, a norm¹ jest
zwi¹zek mê¿czyzny i kobiety, wyklu-
cza z dyskusji i stawia broni¹cego
prawdy w naro¿niku. Nie jesteœmy ju¿
nawet w sytuacji, w której choæby
pozory pluralizmu s¹ zachowywane.
Dzisiaj bez ogródek wbija siê czytel-
nikom i widzom do g³ów zafa³szo-
wany obraz œwiata. Ca³a pseudodebata
na temat legalizacji zwi¹zków partner-
skich przypomina trochê sytuacjê, 
w której do studia telewizyjnego
zaproszono by cz³owieka, który twier-
dzi, ¿e jest Napoleonem…

Nasz Dziennik

Adam Strug 

O kupuj¹cy Koœció³ Bo¿y mo-
dernistyczni sekciarze zarzu-
caj¹ katolickim duchownym 

i ich owieczkom ciasnotê umys³ow¹
przejawiaj¹c¹ siê dos³ownym trak-
towaniem doktryny katolickiej, pomy-
leniem teologii z polityk¹ i wreszcie -
publicznym krytykanctwem kleru, co
s³u¿yæ ma wrogom Koœcio³a. Którego?
- pytamy i niezbici z tropu robimy co
do nas nale¿y. Jako ¿e ojciec k³amstwa
podpowiada im stale, co maj¹ mówiæ,
nie mamy innego wyjœcia, ni¿ anato-
miê tych b³êdów - wydaj¹cych kato-
lickie niegdyœ narody na pastwê
demona - wy³o¿yæ.

Moderniœci wspó³czeœni wspó³-
tworz¹ trojak¹ zmowê: doktrynaln¹,
polityczn¹ i korporacyjn¹.

Doktrynalna objawia siê, gdy z jed-
nej strony przemilczaj¹ niewygodne -
bo demaskuj¹ce ich teologiczne beze-
ceñstwo - prawdy naszej œwiêtej wiary,
z drugiej podaj¹ wiernym do wierzenia

cokolwiek podstarza³e „nowinki”, a z
trzeciej - mieszaj¹ prawdê z b³êdem
tak, ¿e tylko bieg³y w sztuce teolog
wêze³ ów szatañski rozsup³aæ zdo³a.

Polityczna zmowa wyra¿a siê ad
intra i ad extra. Ad intra poprzez zain-
fekowanie w³adzy koœcielnej z³ym
duchem demokracji i jego praktykami.
Ad extra przez opuszczenie katolic-
kich w³adców i poddanych, a wydanie
ich na pastwê procederu demokraty-
cznego, (ba!) przez „b³ogos³awienie” 
i apologiê tego¿.

Zmowa korporacyjna przejawia siê
w stosowaniu regu³ solidarnoœci
zawodowej w kwestiach, które roz-
strzygaæ winno prawo kanoniczne, a w
bardzo wielu przypadkach œwieckie
prawo karne, któremu - jako obywa-
tele - chêtnie, rozumiemy siê, poddaj¹.

Doktrynalne przemilczenia, przeina-
czenia i pomieszania skutkuj¹ zamê-
tem we wszystkich dziedzinach ¿ycia

koœcielnego, rozdarciem duchowym 
i nieustann¹ konfuzj¹ tych, których nie
opuœci³ jeszcze zmys³ wiary.

Tyczy siê to te¿ politycznej akty-
wnoœci wiernych, którym pasterze co
rusz dostarczaj¹ okazji do grzechu.
„Indultowi katolicy” zrobi¹ wszystko,
by zapomnieæ, ale my im w tym poma-
gaæ nie bêdziemy: przypomnijcie
sobie „d¿entelmenów” w bia³ych su-
tannach biegaj¹cych po parlamentach 
i agituj¹cych za przyst¹pieniem
pañstw (w tym umi³owanej naszej
Ojczyzny) do organizacyj, których ce-
le stoj¹ w jawnej sprzecznoœci z Ewan-
geli¹.

Co wreszcie robiæ maj¹ ci spoœród
wiernych, którzy posiedli smutn¹
(zas³yszan¹ lub przez doœwiadczenie)
wiedzê o wo³aj¹cej o pomstê nieba
nieobyczajnoœci tego „kleru”? Drodzy
wierni odmierzanego kroplomierzem
„indultu”: pamiêtacie sprawê Paetza?

Czyim na pocz¹tku pamiêtnego „pon-
tyfikatu” by³ sekretarzem? Jak¹ rolê 
w ukrêcaniu ³ba sprawie odegra³ wów-
czas nuncjusz, a obecnie modernisty-
czny prymas Kowalczyk? I wreszcie -
kto przywróci³ do pos³ugi biskupiej
nieszczêsnego Bambra? Nadal nie
wiecie, o co chodzi? Pomódlcie siê
wiêc ch³opcy i dziewczêta o rych³¹ 
(i hurtem) kanonizacjê owej niepo-
kalanej zmaz¹ czwórcy.

Obecnie w Koœciele nowego adwen-
tu zapanowa³ niejaki chaos. Opacznie
rozumiane przez wiernych tego
„Koœcio³a” pos³uszeñstwo, traktowane
jako wartoœæ sama w sobie i w oderwa-
niu od powszechnie znanych faktów,
s³u¿y modernistycznej sekcie w utrwa-
leniu rz¹dów herezji i nieobyczajnoœci.
Ufamy - wbrew ich pos³uszeñstwu - ¿e
Koœció³ Bo¿y przetrwa nierz¹d sekcia-
rzy i odrodzi siê z ma³ego ziarna, by
s³u¿yæ Bogu naszemu. Czego Czytel-
nikom i sobie - jeszcze za ziemskiego
¿ywota - ¿yczê. Amen.

Adam Strug

Smuta moderny

Mechanizm manipulacji

W iele trzeba m¹droœci i zna-
jomoœci ró¿nych faktów 
i kontekstów, aby odwa¿yæ

siê na komentarz w sprawie abdykacji
dzisiejszego nastêpcy œw. Piotra, za-
tem nastêpcy Chrystusa na Ziemi.
Znam ich mo¿e nie tak ma³o, alem za
“ma³y”, by ten krok oceniæ. Oceni to 
z perspektywy krótkiego czasu tzw.
przysz³a “historia”, czyli to, co siê
wydarzy, a najlepiej Bóg, który wybra³
Benedykta XVI na pasterza Swych
“owieczek”.

“Wypsnê³o” siê kardyna³owi Dziwi-
szowi (potem mówi³, ¿e to wyjête 
z kontekstu), ¿e nie powinien rezygno-

waæ, bez wzglêdu na stan zdrowia,
gdy¿ droga papie¿y, to nierzadko
“droga krzy¿owa”, a przyk³adem jest
Jan Pawe³ II, który jednak chyba
bardziej schorowany ni¿ obecny
papie¿, trwa³ “na posterunku” do
koñca, wiedz¹c, ¿e póki ma trzeŸwoœæ
umys³u, winien Koœció³ prowadziæ do
swych ostatnich dni. 

Jako siê rzek³o - niewystarczaj¹co
jestem kompetentny, by tê decyzjê
oceniaæ, lecz jedn¹ refleksjê wypowie-
dzieæ muszê. Patrz¹c na oddanie
Benedykta XVI, jego œmia³e dokona-
nia, s¹dzê, i¿ abdykacja nie wynika
jedynie z niew¹tpliwego z³ego stanu

zdrowia, ale mo¿e przede wszystkim 
z niemo¿noœci dalszego kierowania
Koœcio³em. Jak czytam listy œw. Paw³a
czy napomnienia œw. Piotra, to wy-
nika z nich wprost lub poœrednio  jed-
noœæ i zgodnoœæ ówczesnych aposto-
³ów. Oczywiœcie pod “egid¹” œw.
Piotra, wyznaczonego na nastêpcê. 

Dziœ, po XX wiekach, tej jednoœci 
i zgodnoœci w samym tylko Koœciele
Katolickim zabrak³o. Zbyt wielu kar-
dyna³ów i biskupów, ma odrêbne ni¿
papie¿ zdanie. Benedykt XVI zamiast
prowadziæ i napominaæ, musi walczyæ
(tak¿e z nimi) o Chrystusow¹ prawdê.
Z kardyna³em Dziwiszem zgadza siê

chyba... suspendowany przez niego ks.
dr Natanek, który, doceniaj¹c tytanicz-
n¹ pracê papie¿a, wzywa go do pozo-
stania.  Nie ma co polegaæ na z³udnych
przepowiedniach, aczkolwiek znaki
czasu i inne trzeba “badaæ”. Jedno jest
pewne. Prawda i dobro, których Ÿró-
d³em jest Stwórca, zwyciê¿y. My wie-
rz¹cy, nie powinniœmy mieæ w¹tpli-
woœci. Jednak sama ta konkluzja nie
mo¿e byæ powodem samozadowolenia
i optymizmu. Historia staje siê “napiê-
ta”, a w tej w³asnej mamy istotn¹ rolê.
Pora wiêc na aktywnoœæ i odwagê. To
ma³o zbawiæ tylko siebie. Pan chce
tak¿e, byœmy dali przyk³ad innym.
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Publikujemy niezwykle
ciekawy list otwarty Daniela
Kawczyñskiego, Polaka i za-

razem pos³a brytyjskiej Partii Konser-
watywnej, do polskiego ministra
spraw zagranicznych Rados³awa Si-
korskiego.

Warto podkreœliæ, ¿e Polska kolejny
raz uczestniczy w nagonce na Londyn,
zapominaj¹c, ¿e pomoc Londynu jest
niezbêdna w takich sprawach jak obro-
na wspólnego rynku czy wsparcie dla
wydobycia gazu ³upkowego. Granie
wy³¹cznie na niemiecki fortepianie, do
tego w pozycji coraz mniej pod-
miotowej, szybko siê zemœci.

Oto treœæ listu:

Szanowny panie Sikorski,
Jako osoba o polskim pochodzeniu

zawsze przyk³ada³em du¿¹ wagê do
stosunków angielsko-polskich. Mój

dziadek, który by³ wielkim polskim
patriot¹, przekaza³ mi g³êbokie umi³o-
wanie i szacunek dla polskiej historii 
i kultury.

Pamiêtam, jak rozmawia³em z nim
d³ugie godziny w czasie moich wizyt 
u niego w Warszawie. Nauczy³ mnie
jêzyka polskiego, pisaliœmy i recyto-
waliœmy razem polskie wiersze, sie-
dz¹c nad tradycyjnymi polskimi potra-
wami. I choæ zmar³ ponad 25 lat temu,
jego pasja wobec Polski wci¹¿ jest we
mnie, i zawsze bêdzie.

W ci¹gu ostatnich 8 lat, bêd¹c cz³on-
kiem Parlamentu, próbowa³em pro-
mowaæ propolskie nastawienie wœród
moich kolegów, poprzez towarzyszenie
im w czasie wizyt w Warszawie oraz
pe³ni¹c rolê gospodarza w czasie wizyt
polskich oficjeli w Parlamencie; cho-
dzi³o o to, by moi koledzy mieli
mo¿liwoœæ spotkania siê z goœæmi 

z Polski. Jestem jed-
nak rozczarowany
stanowiskiem pol-
skiego rz¹du, który
zdecydowa³ siê na
ignorowanie woli
Wielkiej Brytanii,
chc¹cej renegocjo-
wa³ w³asn¹ pozycjê
wewn¹trz Unii
Europejskiej. Pod-
czas gdy nasi przy-
jaciele w Holandii 
i Republice Czeskiej
rozumiej¹ i popiera-
j¹ nasze stanowisko,
Polska milczy. Ho-
lendrzy i Czesi wy-

kazali siê solidarnoœci¹ z nami, 
i zawsze bêdziemy pamiêtali o tym
wa¿nym geœcie.

S³owo “solidarnoœæ” ma oczywiœcie
specjalne znaczenie w historii Polski -
by³o nazw¹ zwi¹zku zawodowego po-
wo³anego przez Lecha Wa³êsê, uzna-
nego za latarniê wolnoœci i aspiracji
Polaków na ca³ym œwiecie. Pomimo
wszystkich przeciwnoœci, nieliczni
wytrwali w swojej determinacji mimo
presji wielu potê¿nych. Dziœ znaczenie
solidarnoœci jest nie mniej wa¿ne 
w stosunkach dwustronnych: ci, którzy
maj¹ za sob¹ doœwiadczenie wspólnej
pracy w czasie prób i zgryzot, powinni
nadal tak postêpowaæ, nawet stoj¹c
naprzeciwko du¿ej i aktywnej opozycji.

W czasie ostatnich 100 lat europejs-
kich dziejów ¿aden kraj nie okaza³
Polsce wiêcej solidarnoœci ni¿ Wielka
Brytania. Sporo z tego, co uczyni³a
Wielka Brytania, wykracza³o poza
nasze obowi¹zki, by³o demonstracj¹
tego, jak bardzo jesteœmy zaanga¿o-
wani w budowê mocnych relacji 
z Polsk¹. W czasie negocjowania Trak-
tatu Wersalskiego w 1919 roku brytyjs-
cy dyplomaci bez wytchnienia popy-
chali naprzód sprawê odzyskania
przez Polskê niepodleg³oœci. Dwadzie-
œcia lat póŸniej, Wielka Brytania do-
trzyma³a swoich obietnic i po ataku na
Polskê wypowiedzia³a nazistows-kim
Niemcom wojnê. No i kto móg³by
zapomnieæ o Margaret Thatcher, spa-
ceruj¹cej po Stoczni Gdañskiej w 1988
roku, kto móg³by zapomnieæ o tym, jak
to wp³ynê³o na Solidarnoœæ? W rozmo-
wie z Margaret Thatcher w Izbie Gmin
Lech Wa³êsa przyzna³, ¿e by³a premier
pe³ni³a kluczow¹ rolê nie tylko za
spraw¹ otwartego poparcia dla ruchu
Solidarnoœci, ale tak¿e poprzez nieoce-
nionej wartoœci rady, których mu
udziela³a.

Poza wszystkim, ¿aden kraj nie
zrobi³ wiêcej dla uzyskania - w porozu-
mieniu dotycz¹cym zjednoczenia Nie-

miec - gwarancji dla obecnej granicy
polsko-niemieckiej; ¿aden kraj nie
zrobi³ wiêcej dla anulowania, po upad-
ku komunizmu, wiêkszoœci polskiego
d³ugi wobec Klubu Paryskiego; ¿aden
kraj nie zrobi³ wiêcej dla zapewnienia
Polsce cz³onkostwa w Unii Europej-
skiej i NATO.

Jestem pewien, ¿e dobrze pan zrozu-
mie temat tego listu: w minionych cza-
sach Wielka Brytania udziela³a Polsce
nadzwyczajnej pomocy w trudnych
czasach. Teraz, gdy znajdujemy siê na
wa¿nym rozdro¿u w naszych stosun-
kach z Uni¹ Europejsk¹, patrzyliœmy
na Polskê w nadziei na okazanie nam
takiego samego wsparcia i solidarnoœ-
ci. Daremnie. Dlaczego Polska stale
powtarza, ¿e nie oka¿e ¿adnej sympatii
brytyjskiemu stanowisku? Publiczne
wsparcie przez Polskê prób renegocjo-
wania naszej pozycji by³oby wyj¹tko-
wo cenne. Gdyby Polska tak post¹pi³a,
zapewne mniejsze pañstwa, np. pañs-
twa ba³tyckie, posz³yby w tym samym
kierunku. Co powstrzymuje Polskê
przed okazaniem Wielkiej Brytanii, na
zasadzie wzajemnoœci, odrobiny do-
brej woli? Czy to strach przed ura¿e-
niem Niemiec? Je¿eli Angela Merkel
mo¿e powiedzieæ, ¿e rozumie nasze
stanowisko i jest gotowa do negoc-
jacji, dlaczego Polska jest tak niechêt-
na, by uczyniæ podobnie?

Je¿eli Polska bêdzie milcza³a w tym
krytycznym dla Wielkiej Brytanii cza-
sie, bêdê siê czu³ bardzo rozczaro-
wany. D³ugotrwa³a przyjaŸñ pomiêdzy
tak ludŸmi jak i pañstwami opiera siê
na wzajemnym szacunku, zaufaniu i
okazywaniu sobie nawzajem gestów
dobrej woli. Dlatego b³agam pana:
proszê nie niszczyæ tego zaufania, pro-
szê nie zapominaæ, co Wielka Brytania
uczyni³a dla Polski.

Pozostaj¹c z szacunkiem,
Daniel Kawczyñski MP

Shrewsbury

Zofia Adamczyk, M.B.A.
Income Tax & Business Consulting

Personal, Corporate, Business, Retirement Consulting
- emerytury w Polsce i Kanadzie

- planowanie maj¹tku i spadku  - konsultacje biznesowe
T: 519 749 0842                       F: 519 749 0055

Benedykt XVI: z³o chce opanowaæ œwiat,
jesteœmy Koœcio³em wojuj¹cym

Dla przypomnienia s³owa  papie¿a
Benedykta XVI  

z okazji jego 85 urodzin. 

-  Dziêkujê Bogu za wszystkie lata
mego ¿ycia, równie¿ za ciemne noce.
Bo patrz¹c z perspektywy czasu mo¿na
zobaczyæ, ¿e równie¿ noce by³y
konieczne i dobre - powiedzia³ Bene-
dykt XVI na zakoñczenie obiadu z kar-
dyna³ami rezyduj¹cymi w Rzymie.
Wspólnym posi³kiem Papie¿ chcia³
podziêkowaæ purpuratom za ¿yczenia,
jakie nap³ynê³y do niego z okazji 85.
urodzin. W krótkim s³owie na zakoñ-
czenie spotkania Benedykt XVI

odniós³ siê do aktualnej sytuacji
Koœcio³a.

„Pojêcie Ecclesia militans – Koœ-
cio³a wojuj¹cego – nie jest dziœ modne
– stwierdzi³ Papie¿. – W rzeczywistoœ-
ci jednak coraz lepiej rozumiemy, ¿e
jest prawdziwe, oddaje coœ z prawdy.
Widzimy, ¿e z³o chce opanowaæ œwiat i
konieczne jest podjêcie walki ze z³em.
Widzimy, ¿e z³o pos³uguje siê w tym
wieloma sposobami: okrutnymi,
uciekaj¹c siê do ró¿nych form przemo-
cy, ale te¿ udaje dobro i w ten sposób
narusza moralne fundamenty spo³e-
czeñstwa. Œw. Augustyn powiedzia³, ¿e
ca³a historia jest walk¹ dwóch

mi³oœci: mi³oœci w³asnej, a¿ do poga-
rdzania Bogiem, i mi³oœci Boga, a¿ do
pogardzania sob¹ w mêczeñstwie. My
uczestniczymy w tej walce, a w walce
wa¿ne jest mieæ przyjació³. Ja mam
wokó³ siebie przyjació³ z Kolegium
Kardynalskiego. To s¹ moi przyjaciele,
z nimi czujê siê jak w domu, czujê siê
pewnie w tym towarzystwie wielkich
przyjació³, którzy s¹ ze mn¹ i s¹,
wszyscy razem, z Panem Bogiem.
Dziêkujê wam za tê jednoœæ w radoœci-
ach i bólach. Idziemy naprzód. Pan
powiedzia³: «Odwagi, Jam zwyciê¿y³
œwiat». Jesteœmy w «dru¿ynie» Pana, 
a zatem w dru¿ynie zwyciêskiej”.

LISTY DO REDAKCJI



SPOJRZENIA STRONA 9G£OS POLSKI nr 8
20-26.02.2013

Thomas Horn i Cris Putnam
t³umaczenie Ola Gordon

Czêœæ 1 

Falszywy prorok 
i antychryst s¹ tutaj

M alachiaszowi zakrêci³o siê
w g³owie; nie móg³ z³apaæ
powietrza, i na twarzy po-

czu³ zimny dreszcz. Zastanawia³ siê
czy za chwilê spotka siê z Panem, czy
to kolejna magiczna wizja?

Chcia³ odpocz¹æ. Bernard, gdzie jest
Bernard? I przypomnia³o mu siê, kon-
fuzja... tyle konfuzji o papiestwie.
Znowu przysz³y s³owa, szybko i gwa³-
townie. Zwroty w liturgicznej ³acinie
tañczy³y w jego umyœle. Czy¿by dia-
be³ przej¹³ papiestwo? Schismaticus,
papie¿e i antypapie¿e, zwariowani na
punkcie w³adzy, polityczne pozerstwo
w domu Bo¿ym. Proroctwa papie¿y
wi³y siê w jego rozpalonej œwiadomoœ-
ci; smok… och, nie smok, Draco
depressus a nastêpnie Anguinus uir,
czy to mia³ byæ wê¿owy papie¿? Tylko
w ubieg³ym roku, 25 stycznia 1138,
zmar³ antypapie¿ Anakleta, wreszcie
pozwalaj¹c mianowanemu Innocente-
mu II wejœæ do Stolicy Apostolskiej.
Kiedy spiskuj¹cy kardyna³owie uru-
chomili swój zamach, przeciwny mu
Innocenty II uciek³ z Rzymu pod w³as-
nym imieniem, Gregorio Papareschi, 
i znalaz³ schronienie w opactwie dro-
giego Bernarda. To w³aœnie w tym ro-
ku papie¿ Innocenty odzyska³ Stolic¹
Apostolsk¹, co skusi³o go na tê piel-
grzymkê z Irlandii do Rzymu.

Zmêczenie zaczê³o zanikaæ i Mala-
chiasz przypomnia³ sobie co doprowa-
dzi³o go tego dnia tutaj, na Wzgórze
Janiculum. Po ¿mudnej podró¿y 
z Irlandii do Rzymu, tylko krótki
odpoczynek w opactwie Clairvaux 
w Vallée d'Absinthe da³ mu nadziejê.
Ale mimo to, ¿e bardzo lubi³ Bernarda,
jego duszê skazi³a gorycz przykroœci.
On poprosi³ o zgodê jego œwi¹tobli-
woœci, by zakoñczyæ swoje dni ze
swoim lojalnym przyjacielem w za-
ciszu opactwa Bernarda. Ale niestety,
papie¿ tylko zwiêkszy³ mu obowi¹zki,
uczyni³ go legatem papieskim dla ca³ej
Irlandii. Ale Malachiasz by³ zmêczony
tym wszystkim, bardzo zmêczony.
Wiêc co kierowa³o papie¿em? Czy
Chrystus nie upomnia³ swoich ucz-
niów, "Lecz kto by miêdzy wami chcia³
staæ siê wielkim, niech bêdzie waszym
s³ug¹?" (Mt 20:26). 

Pewnego dnia mia³a pojawiæ siê bes-
tia, i Malachiasz o tym wiedzia³...
Bellua insatiabilis. To w³aœnie wtedy
zrozumia³, ¿e papie¿e rozpoczêli swo-
je targi i nie by³o ju¿ odwrotu. Kiedy
nadejdzie czas, Petrus Romanus bê-
dzie znakiem koñca Mysterium Baby-

lon magna .

Cz³owiek który przepowiedzia³
ostatniego papie¿a?

W skromnej osadzie Armagh, na
piêknych, rozleg³ych i szmaragdo-
wych ziemiach Irlandii Pó³nocnej, 
w roku 1094, szlachcic i wódz o imie-
niu Lector Ua Morgair ze swoj¹ wy-
kszta³con¹ ¿on¹ œwiêtowali nadejœcie
nowego ¿ycia w ich synu, Mael
Máedóc Ua Morgair. ¯adne z nich nie
mog³o wiedzieæ, ¿e ten ma³y ch³opiec,
który im siê w³aœnie urodzi³, stanie siê
centraln¹ postaci¹ w proroctwie koñca
czasów. Ma³y Mael Máedóc Ua Mor-
gair (imiê zangliczone na bardziej
nowoczesnego "Malachiasza") spêdza³
swoje ch³opiêce lata wœród daj¹cych
mu komfort dŸwiêków i znajomej at-
mosfery przy œwiecach w katedrze Ar-
magh. Jego nauczycielem by³ ojciec,
Lector z Armagh, a¿ do feralnego dnia
jego œmierci w roku 1102. Wychowa-
niem Malachiasza, jego brata i siostry
zajê³a siê samotnie matka, któr¹ œw.
Bernard de Clairvaux opisa³ jako
"pe³n¹ szacunku, chrzeœcijañsk¹ ko-
bietê". W nastêpnych latach Mala-
chiasz kontynuowa³ studia pod kierun-
kiem Imara (pisane równie¿ "Imhar")
O'Haglana: cz³owieka, który swoje
nauki koncentrowa³ na wyrzeczeniu siê
ziemskich rozkoszy, by zachowaæ wie-
czn¹ duszê. Naœladuj¹c ascetycznego
O'Haglana, w murach katedry i miesz-
cz¹cej siê pod ni¹ obskurnej celi, 
w której O'Haglan spêdza³ dni jak
pustelnik, Malachiasz wykaza³ siê bys-
trym umys³em. Mimo protestów
siostry i znajomych ze szko³y, kiedy 
w koñcu samobiczowanie, pokuta i in-
ne praktyki religijne sta³y siê wa¿niej-
sze ni¿ zostanie natchnionym profe-
sorem, podobnie jak jego ojciec przed
nim, Malachiasz nadal szuka³ okazji
by wyraziæ swoj¹ pasjê dla Koœcio³a 
i ¿ycia, do którego, jak wierzy³, zosta³
wybrany. Zbli¿aj¹c siê z ka¿dym
dniem do idea³u autorytetu i wizji
O'Haglana, Malachiasz wkrótce wpro-
wadzi³ do swojej rutyny œpiew grego-
riañski i zapa³ do reformy Koœcio³a.

Kiedy mia³ 22 lata, arcybiskup
Cellagh z Armagh (pisany tak¿e "Ce-
ollach" i "Celsus"), dobry znajomy
O'Haglana, odkry³ w nim tak¹ s³ow-
noœæ i wyj¹tkowoœæ, ¿e od³o¿y³ na bok
prawo kanoniczne i wyœwiêci³ go na
diakona trzy lata przed wymaganym
terminem. W 1119 roku og³osi³ Mala-
chiasza wikariuszem generalnym i po-
wierzy³ mu obowi¹zek reformowania
diecezji w czasie jego nieobecnoœci.
Zaobserwowane w diecezji zmiany
by³y natychmiastowe i niezwyk³e. Ho-
milie Malachiasza o pokucie, w zwy-
czajnych ludziach rozpala³y pasjê 
i wœród œwieckich rozbudzi³y posza-
nowanie zasad kanonicznych Koœcio-

³a.
W koñcu Malachiasz uda³ siê do

Lismore, ¿eby powtórzyæ i zg³êbiæ
wiedzê kanonu ucz¹c siê i zasiêgaj¹c
rady od znanego uczonego biskupa
Malchusa. (Œw. Bernard pisze, ¿e bp
Malchus by³ "starym cz³owiekiem,
pe³nym dni i cnoty, a m¹droœæ Bo¿a
by³a w nim". Przechodzi dalej by
wyjaœniæ, ¿e biskup zosta³ póŸniej
uznany za dokonanie dwóch cudów,
jednego kiedy uzdrowi³ ch³opca z za-
burzeniami psychicznymi, który póŸ-
niej sta³ siê jego tragarzem, i drugiego,
"kiedy œwiêty w³o¿y³ palce w jego uszy
po obu stronach i dostrzeg³, ¿e wysz³y
z nich dwie rzeczy jak ma³e œwinki". Ta
wybitnoœæ w reputacji biskupa Mal-
chusa jest wa¿na dla œw. Bernarda, "¿e
niech wszyscy wiedz¹, jakiego rodzaju
nauczyciela mia³ Malachiasz w znajo-
moœci œwiêtych rzeczy". Nie trzeba
dodawaæ, ¿e Malachiasz pracowa³ 
i studiowa³ z takimi, których nazwiska
kr¹¿y³y w Koœciele jako wa¿ne.)

Chocia¿ jego pobyt w Lismore mia³
byæ czasem spokojnej nauki, Mala-
chiasz nie siedzia³ tam bezczynnie,
maj¹c okazjê do mówienia o sprawach
bie¿¹cych w Koœciele, które go intere-
sowa³y, i Malchus czêsto wysy³a³ go
by "g³osi³ s³owo Bo¿e i naprawia³
liczne z³e praktyki, które rozwinê³y siê
w ci¹gu lat. Odniós³ zauwa¿alny
sukces. W celu zreformowania kleru
wprowadzi³ regulacje dotycz¹ce celi-
batu i innej dyscypliny koœcielnej, 
i wznowi³ odmawianie modlitw w go-
dzinach kanonicznych. Co najwa¿niej-
sze, zwyk³ym ludziom przywróci³ sa-
kramenty, wysy³aj¹c do nich dobrych
ksiê¿y, ¿eby instruowali tych, którzy
nie posiadali wiedzy. W roku 1123
powróci³ do Armagh". W tym samym
roku Malachiasz zosta³ mianowany
opatem w Bangor, gdzie pomaga³ 
w odbudowie opactwa i za³o¿eniu
seminarium. Co wa¿niejsze, od tego
czasu datuj¹ siê przypisywane mu
seria cudów i dar proroctwa. Jedno 
z istotnych proroctw, szczególnie trud-
nych do odnotowania jako tylko przy-
padek, znajduje spe³nienie w XX
wieku:

Irlandia bêdzie cierpieæ angielsk¹
opresjê przez tydzieñ wieków [700
lat], ale zachowa swoj¹ wiernoœæ Bogu
i Jego Koœcio³owi. Pod koniec tego
czasu zostanie ocalona, a Anglicy 
z kolei bêd¹ musieli cierpieæ ciê¿k¹
karê. Ale Irlandia bêdzie pomocna 
w przywróceniu Anglików do jednoœci
wiary.

Ca³kowita anglo-normañska domi-
nacja Irlandii mia³a miejsce 100 lat po
przepowiedni Malachiasza. Po³udnio-
wa czêœæ Irlandii odzyska³a niepod-
leg³oœæ 700 lat póŸniej, na pocz¹tku
XX wieku. Jeœli ta wypowiedŸ nie jest
apokryficzna, to wyprzedza schizmê
miêdzy Koœcio³em Anglii i wiar¹

katolick¹ o 400 lat i implikuje, ¿e
anglikanizm zachwieje siê w bliskiej
przysz³oœci kiedy ostatni papie¿
zakoñczy swoje panowanie. 

Jednak Yves DuPont twierdzi, ¿e to
rozpoczê³o siê w XII wieku i zakoñ-
czy³o po II wojnie œwiatowej. Mówi:
"wyzwolenie przychodzi³o etapami.
Pierwsza wojna œwiatowa, niepodle-
g³oœæ wewn¹trz Imperium Brytyjskie-
go; II wojna œwiatowa, ca³kowita
niepodleg³oœæ. W ten sposób Irlandia
by³a pod brytyjskim panowaniem przez
700 lat". Ale to tak samo prawdo-
podobnie odnosi siê do szalej¹cego
sekularyzmu w Anglii, ostatecznie
podbitej przez chrzeœcijañstwo.

Kiedy Malachiasz mia³ 30 lat zosta³
biskupem Down i Connor. John Hogue
tak wyra¿a siê o nowej sytuacji
Malachiasza: "Biskupstwo to uwa¿ano
za jedn¹ z najgorszych dziur dla wiary.
Malachiasz stan¹³ w obliczu morato-
rium w kwestii dziesiêciny koœcielnej,
braku ksiê¿y, a nawet jeszcze wiêksze-
go braku duchownych przestrzegaj¹-
cych celibat; krzywi³ siê na improwi-
zowane udzielanie sakramentów 
w oparciu o odrzucenie prawa kanoni-
cznego, na korzyœæ tubylczych i czêsto
pó³-pogañskich irlandzkich rytua³ów".
Z pasj¹, a jednoczeœnie skromnoœci¹,
jak prawdziwy s³uga Bo¿y, Malachiasz
wypowiada³ siê na temat reformy
Koœcio³a i ci¹gle zwraca³ na siebie
coraz wiêksz¹ uwagê jako prawdziwy
pionier.

Nigdy wczeœniej Malachiasz nie
widzia³ tak luŸnej spójnoœci z prawem
Boga w murach Koœcio³a. Dyscyplina,
ofiary, dziesiêciny, dawanie pierwocin,
i przystêpowanie do spowiedzi by³y
rzeczami z przesz³oœci; ma³¿eñstwa
zawierano nielegalnie. Chrzeœcijanie
zachowywali siê jak poganie. "Nigdy
wczeœniej nie zna³ ludzi tak bezwstyd-
nych w zakresie moralnoœci, tak mar-
twych w obrzêdach, tak bezbo¿nych 
w wierze, tak barbarzyñskich w od-
niesieniu do prawa, tak upartych w za-
kresie dyscypliny, tak nieczystych 
w kwestii ¿ycia" . Niemniej jednak,
czuj¹c, ¿e by³ "pasterzem, a nie najem-
nikiem" , Malachiasz walczy³ z tymi
sprawami, i z entuzjazmem odkry³
wyznawców, którzy byli chêtni do³¹-
czyæ do jego stada, ¿eby przywróciæ
kult obrzêdów.

Jak mówi legenda, w tym czasie
Malachiasz mia³ sen, w którym uka-
za³a mu siê kobieta i ujawni³a swoj¹
to¿samoœæ jako ¿ona arcybiskupa
Cellach. Poda³a Malachiaszowi pasto-
ra³ i zniknê³a. Podzieli³ siê tym z oso-
bami w jego towarzystwie i uznano to
za wa¿ne, poniewa¿ w Armagh, od
oko³o piêtnastu pokoleñ, ludzie zarów-
no w polityce œwieckiej jak i koœciel-
nej utrzymywali urzêdy w hierarchii
rodzinnej.                               cdn.

Piotr Rzymianin: Ostatni papie¿ jest tutaj
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odby³a siê w Krakowie i w Warszawie
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czêœæ 2

W iêzi przyjaŸni i powinowac-
twa ³¹czy³y go te¿ z osobami
podró¿uj¹cymi do Polski,

zw³aszcza z Maurice Baringiem (który
podziwia³ Rosjê) i z Ad¹ Chesterton,
¿on¹ jego brata Cecila Chestertona,
która odwiedzi³a Polskê w latach 1918-
19, w najgorêtszym okresie wojny pol-
sko-sowieckiej, i opisa³a sugestywnie,
jak Polska by³a traktowana przez
swoich dwóch historycznych wrogów.
(Kiedy nieca³e dziesiêæ lat póŸniej
Chesterton przygotowywa³ siê do swo-
jej w³asnej wizyty, opisy Ady Chester-
ton bardzo mu siê podoba³y i mocno go
poruszy³y). Polska Chestertona by³a
wiêc krajem ucieleœniaj¹cym konkretne
pozytywne cechy, które on sam pragn¹³
opiewaæ i wspieraæ, ale zarazem te¿
miejscem, którego dzieje i sytuacjê poli-
tyczn¹ zna³ do pewnego stopnia z pier-
wszej rêki. Nie by³a alegori¹. Nie by³a
kreacj¹ jego symbolicznej wyobraŸni
ani abstrakcyjnym argumentem w dys-
kusji, obleczonym w postaæ narodu.

Aby zrozumieæ wp³ywy dzia³aj¹ce na
Chestertona, trzeba znaæ ich kontekst.
Nie ka¿dy przyjaciel Polski myœla³ o jej
dziejach w kategoriach mesjanisty-
cznych czy w ogóle religijnych. Broszu-
ra z 1916 roku, The Resurrection of
Poland, wydana w Londynie przez Pol-
ski Komitet Informacyjny, mia³a chara-
kter postêpowy i laicki, by nie rzec anty-
klerykalny. Zawiera³a eseje Maurice
Maeterlincka, Charlesa Richeta i Ga-
briela Seaillesa, którzy twierdzili, ¿e
Polska po wojnie powinna byæ trakto-
wana jak niepodleg³e pañstwo, a jej
obywatele maj¹ byæ „równi bez wzglêdu
na ró¿nice klasowe, maj¹tkowe i religij-
ne”. Autorzy u¿ywali teologicznego
jêzyka romantyków tylko po to, by
umniejszyæ lub zanegowaæ jego znacze-
nie. (Chocia¿ wiêc Seailles pisa³ o
„Chrystusowym mêczeñstwie Polski od
chwili, gdy zosta³a przybita do krzy¿a”,
utrzymywa³ jednak, ¿e jej „odrodzenie”
wynika³o po prostu z „logiki wydarzeñ”
i nie mia³o nic wspólnego z cudem).
G³ówna teza broszury brzmia³a, ¿e po-
ra¿ka Niemiec z r¹k carskiej Rosji bê-
dzie podstaw¹ dla uzyskania przez Pol-
skê autonomii po zakoñczeniu wojny.
Autorzy - Belg i dwaj Francuzi - mogli
zaj¹æ takie stanowisko ³atwo i beztros-
ko, wskazuj¹c na Manifest Wielkiego
Ksiêcia Miko³aja do Narodu Polskiego 
z roku 1914 jako na dowód dobrych
intencji dynastii Romanowów. Lecz
wielu Polaków, wiedz¹cych, co Rosja
ma na sumieniu wobec Polski, uwa¿a³o

to podejœcie za skrajn¹ naiwnoœæ.
Typowym ich przedstawicielem by³ pro-
fesor Wincenty Lutos³awski, najwiêk-
szy polski znawca Platona w pierwszej
po³owie XX wieku. G³osi³ on, ¿e Polska
powinna staæ siê duchowym przywódc¹
„w marszu narodów œwiata ku moralnej
doskona³oœci”. Wi¹za³o siê to z zaciek³¹
wrogoœci¹ wobec rosyjskiego bar-
barzyñstwa, które, jak twierdzi³, Polska
odpiera³a przez tysi¹c lat.

Chesterton w Autobiografii zauwa¿y³,
¿e Polska zosta³a zmuszona, by wybie-
raæ z dwojga z³ego miêdzy Rosj¹ 
a Niemcami. Dla Lutos³awskiego wiêk-
szym z³em by³a Rosja. A w tym pogl¹-
dzie nie by³ bynajmniej odosobniony.

Zatem na d³ugo przed wybuchem I
Wojny Œwiatowej Chesterton zna³ ju¿
zarówno sprawê polsk¹, jak ideê odku-
pieñczego polskiego cierpienia. Czêœæ
swoich informacji zawdziêcza³ Charle-
sowi Sarolea, „jednemu z najniezwyklej-
szych ludzi”, jakich kiedykolwiek spot-
ka³, a na swój sposób tak¿e jednemu 
z najdziwniejszych. (Gdy Sarolea pier-
wszy raz zjawia siê w chestertonowskiej
Autobiografii, czyni to najdos³owniej
jako zjawa.) Bêd¹c uchodŸc¹ belgijskim
zamieszka³ym w Szkocji, Sarolea przez
wiele lat wyk³ada³ jêzyki romañskie na
uniwersytecie w Edynburgu. Kiedy zaœ
nie naucza³ francuskiego, namiêtnie
komentowa³ sprawy miêdzynarodowe.
Robi³ to przez ca³e lata 20-te i 30-te,
przy czym w miarê up³ywu czasu jego
pogl¹dy coraz bardziej przesuwa³y siê
na prawo. W latach I Wojny Œwiatowej
wydawa³ pismo „Everyman”, i st¹d
w³aœnie wziê³y siê jego zwi¹zki z krê-
giem Chestertona: publikowa³ artyku³y
Gilberta i Cecila Chestertonów tak czês-
to, ¿e wielu jego skrajnie protestanckich
czytelników zrezygnowa³o z prenume-
raty. Zatrudni³ te¿ szwagierkê Chester-
tona, Adê Chesterton, jako londyñskie-
go przedstawiciela pisma, ona zaœ
(bêd¹c, ze swej strony, równie wielk¹
ekscentryczk¹) sp³aci³a mu za to d³ug
wdziêcznoœci, odmalowuj¹c go barwnie
w swojej autobiografii. G. K. Chester-
ton uwa¿a³, ¿e Sarolea jest postaci¹ doœæ
egzotyczn¹ - „mniej wiêcej co tydzieñ
uczy siê nowego jêzyka. Jego biblioteka
to jeden z cudów, ¿eby nie powiedzieæ:
monstrów œwiata” - ale ceni³ jego po-
wi¹zania z wa¿nymi postaciami konty-
nentalnej polityki, a by³y to powi¹zania
zaiste daleko siêgaj¹ce. To w³aœnie
Sarolea pozna³ Chestertona z Romanem
Dmowskim. To on pomóg³ mu ujrzeæ,
jak bliskie podobieñstwo ³¹czy Polskê 
z Irlandi¹. Ksi¹¿kê Sarolei z 1912 roku,
The Anglo-German Problem, Chester-
ton nazwa³ „b³yskotliw¹”, „zachwyca-
j¹c¹” i „prawie magiczn¹”. Pierwszy 
z tych przymiotników, a mo¿liwe, ¿e 
i ostatni, pasowa³by doskonale równie¿
do samego Sarolei. By³ niezwyk³ym
cz³owiekiem, który zas³uguje, ¿eby
bardziej dziœ o nim pamiêtaæ.

Chesterton i Sarolea nie we wszys-

tkim siê zgadzali - Sarolea, na przyk³ad,
mia³ lepsz¹ opiniê o Imperium Brytyj-
skim - ale ³¹czy³a ich g³êboko zakorze-
niona wrogoœæ wobec prusactwa, a co za
tym idzie, mocna sympatia dla Polski
jako dla najwiêkszej ofiary Prus. Anty-
pruskie nastawienie Chestertona, grani-
cz¹ce prawie z obsesj¹, jest dobrze
znane. W jego oczach, imperium nie-
mieckie by³o „koszmarem narodów”.
¯o³nierz pruski „zawsze i wszêdzie sta³
po stronie materialistycznej tyranii”.
„Prusak nie jest dumny z Prus; jest
tylko pe³en pychy, ¿e jest Prusakiem”.
„Kiedy ci ludzie mówi¹, ¿e czcz¹ Nie-
mieckiego Boga, w gruncie rzeczy maj¹
na myœli, ¿e nie ¿ycz¹ sobie, aby os¹dza³
ich, nawet w Dniu S¹du Ostatecznego,
jakikolwiek Bóg, który nie jest Niem-
cem. Tak siê jednak sk³ada, ¿e Za³o¿y-
ciel chrzeœcijañstwa, zaniedbawszy tê
koniecznoœæ, nie przyszed³ na œwiat jako
Niemiec”. Sarolea pisa³ z kolei, ¿e „lud
niemiecki zosta³ wci¹gniêty w tryby
pruskiej machiny wojskowej, reakcyjnej
biurokracji i feudalnego pruskiego
junkierstwa, a na ty³ach tej machiny (…)
dzia³a³y jeszcze potê¿niejsze si³y moral-
ne i duchowe; ca³y naród niemiecki
znalaz³ siê pod w³adz¹ fa³szywej polity-
cznej wiary niczym pod w³adz¹ zaklêcia.
Uniwersytety, koœcio³y, prasa, wszystko
zosta³o opêtane przez ten sam nacjona-
lizm, odrzucaj¹cy wszystko co obce.
Zwiedziony przez przywódców, ca³y
naród szczerze, intensywnie uwierzy³, ¿e
w najbli¿szej przysz³oœci Cesarstwo
Niemieckie musi rzuciæ œwiatu wyzwa-
nie, aby zaprowadziæ swoj¹ supremacjê
nad kontynentem europejskim”. Ksi¹¿ka
Sarolei The Anglo-German Problem
pos³ugiwa³a siê argumentami, które
Sarolea wysuwa³ ju¿ w 1906 roku (w
broszurze pod tytu³em The Baghdad
Railway) i mia³ jeszcze powtórzyæ,
kiedy wybuch wojny potwierdzi³ jego
tezy, w ksi¹¿ce German Problems and
Personalities z roku 1917. Chesterton
czerpa³ do woli spoœród tych argumen-
tów w swoich w³asnych wojennych
ksi¹¿kach propagandowych, The Barba-
rism of Berlin z roku 1914 i The Crimes
of England z roku 1915. Pierwsza z tych
ksi¹¿ek zawiera³a przedruki artyku³ów
prasowych Chestertona, a druga „dziw-
nie wybiórcz¹”, a z pewnoœci¹ uprosz-
czon¹, opowieœæ o relacjach Anglii 
i Niemiec na przestrzeni lat. Prusy,
twierdzi³ Sarolea, „zawdziêcza³y wszys-
tko czym s¹ i ca³e swoje terytorium sys-
tematycznej polityce sprytu i oszustw,
przemocy i podbojów”. Prusy, twierdzi³
Chesterton, „nie chc¹ kierowaæ Niemca-
mi; chc¹ podbiæ Niemców. A najpierw
chc¹ podbiæ innych ludzi”. Anglia - to
kraj posiadaj¹cy armiê. Prusy - to armia
posiadaj¹ca kraj. Prusy dzia³a³y Ches-
tertonowi na nerwy, bo uosabia³y mate-
rializm, industrializm, scjentyzm, wy-
dajnoœæ, a tak¿e chêæ, by do wszystkie-
go siê wtr¹caæ i popêd, by wszystkim
dyrygowaæ - s³owem, najgorsze cechy

tyrañskiej, rozpanoszonej urzêdowoœci.
„Dawna, bardziej wielkoduszna trady-
cja Niemiec” zosta³a przez Prusaków
zd³awiona. Niemcy sta³y siê przez to
z³ym s¹siadem dla Polski, ale ich
prawdziwa zbrodnia polega³a na tym, ¿e
dawa³y z³y przyk³ad œwiatu, ukazuj¹c,
jak wygl¹da pañstwo, w którym biuro-
kraci robi¹ co chc¹, sprowadzaj¹c ludzi
do roli trybików w maszynie. Gdyby
Polska nie wsta³a z martwych, umar³yby
wszystkie chrzeœcijañskie narody, po
czêœci dlatego, ¿e zabi³by je ateizm
„tysiêcy bezbarwnych, rozgarniêtych
mê¿czyzn w Pó³nocnych Niemczech”.

Szczerze mówi¹c, czêœæ tych tekstów
to literatura nienawiœci. Z drugiej
strony, Chesterton i Sarolea opisywali
rzeczy, które naprawdê zas³ugiwa³y na
nienawiœæ. Nie licz¹c Niemców, poœród
ludów podbitych przez Prusy g³ówne
miejsce zajmowali Polacy. „Dzie³o siê
dokona³o” - napisa³ Sarolea o trzecim
rozbiorze. - „By przytoczyæ subtelne,
dowcipne powiedzenie Fryderyka Wiel-
kiego, troje monarchów (Fryderyk Wiel-
ki, Maria Teresa i Katarzyna Wielka)
mog³o w akcie komunii podzieliæ siê
eucharystycznym cia³em Polski”. To
sformu³owanie wraca niemal zawsze,
ilekroæ Sarolea pisze o polskich spra-
wach. Chesterton, id¹c w jego œlady,
równie¿ robi z niego czêsty u¿ytek,
powtarzaj¹c je jak mantrê. „Gdyby
Fryderyk czytywa³ Bibliê” - napisa³ 
w The Crimes of England -  „móg³by
przewidzieæ, ¿e ludzkoœæ zemœci siê na
jego domu i rodzie. Móg³by siê dowie-
dzieæ, czym Polska jest i czym ma
jeszcze zostaæ; móg³by zrozumieæ, ¿e
jad³ i pi³ na sw¹ zgubê, nie zdaj¹c sobie
sprawy, ¿e by³o to cia³o Bo¿e.”  Trudno
o jaœniejsze, pozbawione jakichkolwiek
niedomówieñ, stwierdzenie mesjanisty-
cznego statusu Polski.

Fryderyk Wielki by³ dobrym kandy-
datem na czarny charakter. Chesterton
opisywa³ jego okrucieñstwo - jego
„ateizm i ma³pi¹ energiê” - jak gdyby
samo w sobie dowodzi³o to cnót cywi-
lizacji, któr¹ Fryderyk usi³owa³ znisz-
czyæ. Dla kontrastu, i po czêœci dziêki
przyjacio³om-rusofilom, takim jak Saro-
lea i Maurice Baring, Chesterton by³
przychylniej nastawiony do Rosji.
Istotny powód oczywiœcie stanowi³o 
i to, ¿e Rosja i Wielka Brytania w roku
1914 by³y w sojuszu przeciw Niemcom.
Wsparcie dla tego sojuszu wymaga³o tu
i ówdzie naci¹gniêcia historii. Ksi¹¿ka
Sarolei z 1916 roku, Great Russia,
stanowi³a hymn pochwalny dla caratu, 
a nawet dla despotyzmu, i niew¹tpliwie
zosta³a odebrana jako obel¿ywa przez
niektórych Polaków, gdy¿ Polacy zos-
tali w niej opisani jako ludzie mi³uj¹cy
wolnoœæ, ale anarchistyczni. To mi³u-
j¹ca wolnoœæ Rosja by³a nadziej¹ na
przysz³oœæ. (Mo¿na dodaæ, ¿e Sarolea
pozosta³ przy tym pogl¹dzie nawet po
rewolucji bolszewickiej). 

czêœæ 3 za tydzieñ

Nadnaturalne proroctwa
Chestertona o mesjañstwie Polski
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“Czerwone dynastie” III RP 
(czêœæ 3) 

Hanna Lis (ur. 1970), dziennikarka 
i prezenterka telewizyjna, obecna ¿ona
Tomasza Lisa. Jej rodzice byli PRL-ows-
kimi dziennikarzami. Ojciec, Waldemar
Kedaj, by³ wieloletnim korespondentem
zagranicznym “Trybuny Ludu” i PAP, 
a jednoczeœnie wspó³pracownikiem wy-
wiadu o pseudonimie “Mento”, natomiast
matka, Aleksandra Kedaj, by³a korespon-
dentk¹ “¯ycia Warszawy”.

Micha³ Listkiewicz (ur. 1953), sêdzia
pi³karski, by³y prezes PZPN. Jego pradzia-
dek Bronis³aw Koszutski by³ dzia³aczem
SDKPiL i przyjacielem Dzier¿yñskiego, 
a zaraz po wojnie prezydentem Kalisza 

z ramienia PPR i delegatem na zjazd za-
³o¿ycielski PZPR. Jeden z synów Bro-
nis³awa, Józef Koszutski, przedwojenny
komunista, w latach 50. kierowa³ Wojewó-
dzk¹ Rad¹ Narodow¹ w Katowicach, po-
tem by³ ambasadorem w Szwecji i Szwaj-
carii. Babcia Listkiewicza, Halina Koszut-
ska, przez wiele lat by³a redaktorem
naczelnym tygodnika “Przyjació³ka” oraz
¿on¹ Paw³a Hoffmana, w latach 50.
kierownika Wydzia³u Kultury KC PZPR.

Jan Lityñski (ur. 1946), wieloletni po-
se³ UD i UW, obecnie doradca prezydenta
Komorowskiego. Pochodzi z rodziny

przedwojennych komunistów. Jego ojciec,
Ryszard Lityñski (pierwotnie Perl), zaraz
po wojnie by³ instruktorem Komitetu
Wojewódzkiego PPR w Poznaniu, a potem
kierowa³ Wydzia³em Szkoleniowym w Za-
rz¹dzie G³ównym Zwi¹zku Walki M³o-
dych, zaœ matka, Regina Lityñska (z domu
Lorenc), równie¿ by³a aktywistk¹ ZWM, 
a póŸniej sekretarzem redakcji dzieciêcej
Polskiego Radia.

Marcel £oziñski (ur. 1940), re¿yser fil-
mowy. Pochodzi³ z rodziny przedwojen-
nych komunistów. Jego ojciec, Roman
Kornecki (w³aœciwie Salo Stramer), w la-

tach 50. by³ wiceszefem Wydzia³u Kultury
KC PZPR, redaktorem miesiêcznika
“Nowe Drogi” i korespondentem “Trybu-
ny Ludu” we Francji, zaœ matka, Eugenia
£oziñska, równie¿ pracowa³a w “Trybunie
Ludu”.

Helena £uczywo (ur. 1946), wieloletnia
zastêpczyni redaktora naczelnego “Gazety
Wyborczej” oraz szefowa spó³ki Agora.
Jej ojciec, Ferdynand Chaber, w latach
1947-1967 by³ zastêpc¹ kierownika
Wydzia³u Propagandy i Prasy KC PPR 
i PZPR, zaœ matka, Dorota Chaber (pier-
wotnie Debora Guter), towarzyszy³a
mê¿owi od czasów KPP.

opracowa³ Pawe³ Siergiejczyk
"Nasza Polska" 

Dzieci komuny

Marek Baterowicz

O gromnym zaskoczeniem dla
œwiata by³a abdykacja Bene-
dykta XVI, który 28 lutego 

o godzinie 8PM zakoñczy urzêdowanie
w Stolicy Apostolskiej.  Decyzjê tê po-
dj¹³ po wielokrotnych rachunkach su-
mienia i rozmowach z Bogiem, co
raczej wyklucza jakieœ naciski na jego
osobê w tej delikatnej materii. Sêdziwy
wiek i widoczna s³aboœæ dowodz¹, ¿e to
istotnie stan jego kondycji, zw³aszcza
fizycznej, jest powodem wycofania siê
do klasztoru. Mo¿na domyœlaæ siê te¿,
¿e Benedykt XVI - nie mog¹c podo³aæ
tylu obowi¹zkom - pragnie dla dobra
Koœcio³a daæ pole komuœ m³odszemu,
kto sprawy nie cierpi¹ce zw³oki dopro-
wadzi do koñca. On sam pewnie nie
zd¹¿y do koñca lutego ukoñczyæ swej
encyliki o wierze, ale zapewne w za-
ciszu celi - a s³uchaj¹c ukochanego Jana
Sebastiana Bacha i Mozarta - da jej
kszta³t ostateczny pod postaci¹ ksi¹¿ki. 

Jego abdykacjê porównywano w me-
diach do abdykacji papie¿a Grzegorza
XII z 1415 roku, co jednak jest po-
rówaniem chybionym. W historii nie
ma œcis³ych analogii, mimo czêsto z³u-
dnych podobieñstw. Abdykacja Grzego-
rza XII mia³a miejsce w czasach schiz-
my Koœcio³a, podzielonego jeszcze na
dwie stolice apostolskie - w Awinionie 
i w Rzymie. Tak zwana "niewola awi-
nioñska" trwa³a od roku 1309 do niemal
koñca XIV-tego wieku, dopiero w 1378
roku - po 75 latach wygnania w Avi-
gnon - odby³o siê w Rzymie konklawe,
które mia³o po³o¿yæ kres tej sytuacji.
Lud rzymski, by zapobiec prawie pew-
nemu wyborowi francuskiego kandyda-
ta  (bo na 16 kardyna³ów a¿ 11 by³o ro-
dem z Francji!), wtargn¹³ do sali kon-
klawe. Wybrano zatem arcybiskupa
Bari Bartolomeo Prignano, który przy-
j¹³ imiê Urbana VI. Niestety, po kilku
miesi¹cach trzynastu kardyna³ów wy-
da³o w Agnani oœwiadczenie, i¿ wyboru
dokonano pod presj¹ t³umu, co czyni
elekcjê niewa¿n¹. Sami jednak¿e swoj¹
obecnoœci¹ podczas ingresu 18 kwietnia
uprawomocnili przecie¿ wybór arcybis-
kupa Bari. W rzeczywistoœci zagra³y tu
interesy ultramontanów (tzn. kardyna-
³ów francuskich), których popar³o
królestwo Neapolu i tam ( 20 wrzeœnia
1378 r. w Fondi) wybrano papie¿em
kuzyna króla Francji, kardyna³a Rober-
ta. Przybra³ imiê Klemensa VII, 
a wkrótce wybra³ Avignon na miejsce
kurii. Odt¹d œwiat katolicki podzieli³ siê
na dwa wrogie obozy: urbanistów i kle-

mentystów. Zwierzchnoœæ Urbana VI 
(a sta³a za nim zawsze Œw.Katarzyna ze
Sieny) uznawa³y W³ochy pó³nocne 
i œrodkowe, Angla, Wêgry, Niemcy pól-
nocne i kraje skandynawskie. Nato-
miast za Klemensem VII opowiedzia³a
siê oczywiœcie Francja, królestwo Nea-
polu, Sabaudia, królestwa pó³wyspu
iberyjskiego, Sycylia, Szkocja i pewne
obszary Niemiec. Sta³ za nim te¿ s³ynny
dominikanin kaznodzieja Vincent Fer-

rer, obie strony rzuci³y na siebie kl¹twy,
a zatem praktycznie ca³a chrzeœcijañska
Europa zosta³a objêta ekskomunik¹.

Ten roz³am trwa³ od 1378 do 1417
roku, a zatem kiedy w 1415 roku ust¹pi³
Grzegorz XII (Angelo Corrario z we-
neckiej rodziny do¿ów) abdykacja ta
dotyczy³a tylko po³owy chrzeœcijañs-
twa, bo ostatni papie¿ z linii awinioñ-
skiej -  Hiszpan Pedro de Luna czyli
Benedykt XIII  (a nastêpca Klemensa
VII) by³ œwiêcie przekonany, ¿e to on
jest jedynym legalnym papie¿em, choæ
w r. 1407 on i w³aœnie Grzegorz XII
rozwa¿ali ewentualnoœæ wspólnej ab-
dykacji, by skoñczyæ ze schizm¹. Nie
dosz³o do tego z wielu powodów, 
a zreszt¹ ich ambicje i interesy okaza³y
siê sprzeczne, a król Neapolu wrêcz
odradzi³ Grzegorzowi XII abdykacjê.
Splot wielu okolicznoœci i uk³ady we
W³oszech tak¿e sprzyja³y roz³amowi,
co mo¿e oddadz¹ s³owa papie¿a Paw³a
IV (prze³om XV/XVI wieku), który
porówna³ Italiê do instrumentu o czte-
rech strunach, a by³y to jego zdaniem
Neapol, Mediolan, Koœció³ i Wenecja.  

Do abdykacji Grzegorza XII  (liczy³
wtedy lat 90!)  dosz³o w koñcu 4 lipca
1415 roku, lecz jego oponent - Bene-
dykt XIII nadal niez³omnie trzyma³ siê
papieskiej tiary, choæ musia³ uchodziæ 
z oblê¿onego Awinionu, gdy¿ monar-
chia francuska ostatecznie przesta³a
popieraæ papie¿y z serii awinioñskiej.
Benedykt XIII schroni³ siê wiêc w mu-
rach by³ego zamku templariuszy w Pe-
niscola, w po³owie drogi pomiêdzy
Barcelon¹ a Walencj¹. Jest to piêkne
miasteczko œredniowieczne, po³o¿one
na maleñkim pó³wyspie, które warto
zwiedziæ, a zarysy zamku i ca³ej Penis-
cola prezentuj¹ siê okazale  najbardziej

od strony morza, co mo¿na podziwiaæ 
z rowerów wodnych wypo¿yczanych na
uroczej pla¿y. Zamek ten by³ rezyden-
cj¹ ("hic est arca Dei") ostatniego pa-
pie¿a z Awinionu, Benedykta XIII, a je-
go upór w obronie swej godnoœci prze-
nikn¹³ nawet do jêzyka hiszpañskiego
w idiomie "se mantiene en su trece"
(trzyma siê swojej trzynastki), co wyra-
¿a  czyj¹œ nieustêpliwoœæ. Benedykt
XIII nie abdykowa³, zmar³ na zamku 

w Peniscola w r. 1423, a nawet do-
prowadzi³ do tego, ¿e po jego zgonie
wybrano tam jego nastêpcê Klemensa
VIII, który jednak nie odegra³ ju¿
¿adnej roli i abdykowa³ w r.1429.

A od r. 1417 w Rzymie by³ ju¿ papie¿
Marcin V (Odo Colonna), uznany przez
ca³¹ Europê, choæ jeszcze niedawno
oprócz opozycji Rzym - Awinion byli 
i dwaj papie¿e z linii pizañskiej, wybra-
ni na soborze w Pizie  (czy pi¹ta struna
instrumentu?) w latach 1409/10, lecz
praktycznie nie mieli wp³ywu na dzieje
Koœcio³a.

Wróæmy do Benedykta XVI, który
wolê swej abdykacji og³osi³ 11 lutego
czyli w œwiêto objawienia Matki Bos-
kiej w Lourdes i w dniu chorego. Ma to
wymiar symboliczny, a teraz papie¿-
emeryt schroni siê w murach klasztoru 
i biblioteki - jest przecie¿ profesorem
teologii i pragnie poœwiêciæ siê pisaniu.
Wszystko to jest bardzo klarowne 
i przekonywuj¹ce. Dlatego dziwi¹ tro-
chê pog³oski, ¿e abdykacjê Benedykta
XVI wymusi³a masoneria, której nie
pasuje konserwatywny styl Ratzingera.
Czy jednak te spekulacje s¹ ca³kowicie
bezzasadne? W ubieg³ym roku, 20 mar-
ca, w Watykanie odby³a siê œwiatowa
premiera filmu "Cristiada", filmu tê-
pionego i blokowanego w kinach ca³ej
planety w³aœnie przez masoneriê.
"Cristiada" (a jest to najdro¿sza pro-
dukcja w historii kina meksykañskiego
z gwiazdorsk¹ obsad¹) przedstawia
powstanie meksykañskich katolików 
w latach 1926-1929 przeciwko tyranii
masoñsko-liberalno-socjalistycznej.
Oczywiœcie powstanie by³o obron¹ ko-
nieczn¹ przeciwko brutalnym i krwa-
wym represjom: mordowano i torturo-

wano ksiê¿y oraz ludzi œwieckich,
zamkniêto koœcio³y, zakazano odpra-
wiaæ msze. Dekrety rz¹du masonów
zabrania³y nosiæ medalików i krzy¿y, 
a tak¿e uczyæ dzieci modlitwy i przy-
kazañ. Ta nies³ychana agresja wobec
religii wywo³a³a wiêc  trzyletni¹ wojnê
domow¹ w Meksyku, a ostatecznie to
masoneria musia³a ust¹piæ i otworzyæ
koœcio³y. "Cristiada" jest filmem
wstrz¹saj¹cym, ukazuje ofiary bestials-
kich przeœladowañ, b³ogos³awione po-
tem przez Jana Paw³a II. Niestety boj-
kot dystrybutorów filmowych nie dopu-
szcza tego obrazu do kin, mo¿na ujrzeæ
go na nielicznych DVD kr¹¿¹cych po
œwiecie. Po premierze w Watykanie
producent "Cristiady" Pablo Jose Bar-
roso pyta³ dlaczego film ma takie
k³opoty z dystrybucj¹? OdpowiedŸ wy-
daje siê logiczna: lobby walcz¹ce 
z Koœcio³em dzisiaj chce utopiæ w oce-
anie niepamiêci powstanie meksykañs-
kich "cristeros"!

Nasuwa siê jednak pytanie czysto
retoryczne: czy abdykacja Benedykta
XVI nie jest zatem zemst¹ masonerii za
premierê filmu, który demaskuje horror
tamtych lat, spowodowany przeœlado-
waniami religii?  Wie o tym jedynie
Duch Œwiêty, nam pozostaje ufaæ s³o-
wom Ratzingera, któremu rzeczywiœcie
brakuje si³ do pe³nienia obowi¹zków
Pasterza na tylu kontynentach. Jego
"addio storico" - jak czytamy w na-
g³ówkach gazet w³oskich - nie jest atoli
po¿egnaniem z nami, ani z Koœcio³em,
ani ze œwiatem: wróci do nas inn¹ œcie¿-
k¹ i te¿ z woli Boga. 

Marek Baterowicz

ABDYKACJA

G³os Polski
nie chce 

salonowych uk³adów, 
chce...  Prawdy

Zaprenumeruj
tel. 416.201.9601
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wszystkich producentów samochodów
w USA obowi¹zek dostarczania na
kalifornijski rynek z góry okreœlonej
liczby pojazdów elektrycznych.

W takich w³aœnie okolicznoœciach
dosz³o do debiutu niezwyk³ego samo-
chodu o nazwie EV1. By³o to dzie³o
koncernu General Motors, a parametry
techniczne samochodu by³y na tyle
dobre, i¿ przez pewien czas zanosi³o
siê na to, ¿e amerykañsk¹ motoryzacjê
czeka prawdziwa rewolucja. Niestety,
losy EV1 potoczy³y siê jednak zu-
pe³nie inaczej, a czêœæ historii tego
samochodu pozostaje do dziœ tajem-
nic¹.

Samochód dla wybranych

W roku 1996 szefowie GM og³osili,
i¿ wprowadzaj¹ do normalnej pro-
dukcji pierwszy w historii USA
samochód o napêdzie wy³¹cznie ele-
ktrycznym. Decyzja o podjêciu pro-
dukcji wynika³a g³ównie z pozyty-
wnych ocen, jakie zebra³ prototypowy
pojazd o nazwie Impact, zaprezen-
towany w roku 1990. W roku 1994

wyprodukowano 50 sztuk samochodu
Impact i oddano je w rêce „testerom”.
Po pozytywnym przyjêciu prototypu w
EV1 zastosowano wiele rozwi¹zañ
konstrukcyjnych wypróbowanych w
maszynie Impact. W ten sposób naro-
dzi³ siê pierwszy elektryczny samo-
chód dla mas.

EV1 nie by³ jednak samochodem,
który mo¿na by³o po prostu kupiæ. GM
oferowa³ wy³¹cznie wynajem tych
pojazdów wybranym ludziom w Los
Angeles, San Francisco oraz Pheonix.
PóŸniej program ten rozszerzono na
kilka innych miast, a tymczasowymi
posiadaczami EV1 stali siê liczni
znani aktorzy i politycy. JeŸdzi³ nim
miêdzy innymi Tom Hanks, który
uwa¿a³ ten samochód za wspania³y.

Wszelkie naprawy wykonywane
by³y wy³¹cznie przez specjalnie wyz-
naczone do tego celu placówki
sprzedaj¹ce samochody Saturn.

Po pierwszym roku tego ekspery-
mentu zaczê³y pojawiaæ siê stacje
³adowania baterii EV1, szczególnie na
parkingach.

Koncern GM produkowa³ EV1 przez
trzy lata w liczbie ok. 1000 sztuk ro-

cznie. Oceny
u¿ytkowników
by³y doskona-
³e. Jednak sze-
fowie koncer-
nu narzekali na
wysokie kosz-
ty produkcji 
i „nik³e zain-
teresowanie ze
strony nabyw-
ców”.

Ta ostatnia
teza, jak dziœ
wiadomo, by³a
ca³kowicie fa³-
szywa. EV1
budzi³ wielkie
zainteresowa-
nie i by³by za-
pewne maso-
wo kupowany,
gdyby znalaz³
siê w sprzeda-
¿y. Do tego
nigdy jednak
nie dosz³o.

Egzekucja
EV1

Nie trzeba
by³o d³ugo
czekaæ na pro-
testy ze strony
koncernów sa-
mochodowych
wobec wymo-
gów wspomni-
anego ju¿ „Ca-
lifornia man-
date”. W wy-

niku utarczek w s¹dach wymogi te
zosta³y ostatecznie z³agodzone, co
zwolni³o producentów samochodów
od dostarczania na rynek pewnej licz-
by pojazdów napêdzanych wy³¹cznie
elektrycznoœci¹. Wszystko to odby-
wa³o siê pod ogromnym naciskiem
producentów ropy naftowej. Dla nich
masowa produkcja EV1 by³a oczywis-
tym zagro¿eniem.

Ostatecznie GM poniecha³o produ-
kcji EV1 w 2002 roku. To, co
wydarzy³o siê po podjêciu tej decyzji,
budzi do dziœ zastanowienie. Koncern
za¿¹da³ mianowicie, by wszystkie
wynajête samochody zosta³y zwró-
cone. Nikomu nie pozwolono na zakup
EV1, a zwrócone egzemplarze zosta³y
poœpiesznie zniszczone przez demon-
ta¿ silników i sprasowanie nadwozia.
Tylko kilka samochodów z uszkod-
zonymi celowo silnikami trafi³o do
muzeów techniki i motoryzacji. Pla-
cówki te obowi¹zuje jednak absolutny
zakaz naprawiana samochodów i u¿y-
wania ich na drogach publicznych.

Szefowie GM twierdzili, ¿e musieli
siê zdecydowaæ na poniechanie pro-
dukcji, gdy¿ nie by³o ¿adnych szans na
to, by ze sprzeda¿y EV1 by³y kiedy-
kolwiek zyski finansowe. Jednak kry-
tycy zwracaj¹ uwagê na to, ¿e GM nie
móg³ tego wiedzieæ, poniewa¿ nigdy
nie wyznaczy³ ceny samochodu i nig-
dy ani jednego pojazdu nie sprzeda³.
Istniej¹ te¿ w miarê dobrze uzasa-
dnione podejrzenia, ¿e „egzekucja”
EV1 zosta³a dokonana z inicjatywy 
i pod naciskiem koncernów Shell,
Texaco i Mobil.

O ile zaprzestanie produkcji EV1
by³o poci¹gniêciem w miarê normal-
nym, bo liczne modele samochodów w
taki czy inny sposób przestaj¹ istnieæ,
wymóg ca³kowitej anihilacji istniej¹-
cych egzemplarzy jest kuriozalny.
Mówi siê, ¿e GM dopuœci³ siê pierw-
szego w historii sabota¿u w³asnego
produktu, g³ównie dlatego, ¿e EV1 do-
prowadzi³by zapewne do powa¿nych
zmian na œwiatowym rynku motoryza-
cyjnym. By³y to zmiany, które nie
wszystkim siê podoba³y.

Zupe³ne zniszczenie wszystkich
egzemplarzy EV1 sugeruje, ¿e szefo-
wie GM doskonale wiedzieli, i¿ stwo-
rzyli produkt rewolucyjny, którego ist-
nienie – nawet jeœli tylko w rêkach
kolekcjonerów – stanowi³o ¿ywotne
zagro¿enie dla œwiatowych potentatów
energetycznych. W pewnym zatem
sensie EV1 zosta³ wymazany z historii
ludzkiej wynalazczoœci ze strachu
przed konsekwencjami sukcesu.

Przed kilkoma laty nakrêcono film
dokumentalny pt. „Who killed EV1?”.
W wywiadach udzielanych filmow-
com przez by³ych konstruktorów i pra-
cowników wydzia³u zajmuj¹cego siê
produkcj¹ EV1 opowiadano o pocz¹t-

kowych entuzjazmie zwi¹zanym z tym
projektem oraz póŸniejszej dramaty-
cznej zmianie postawy ze strony
zarz¹du GM. Gdy zatrzymano pro-
dukcjê pojazdu, ca³e to przedsiêwziê-
cie zaczêto w koncernie traktowaæ jak
tajne badania, których szczegó³y
powinny zostaæ na zawsze tajemnic¹.
W filmie ludzie zwi¹zani zawodowo 
z EV1 nie kryj¹, ¿e s¹ absolutnie
przekonani, i¿ œmieræ pierwszego
masowo produkowanego samochodu
elektrycznego nast¹pi³a pod naciskiem
wielkiej petrochemii.

Jest jeszcze inna, jeszcze bardziej
spiskowa teoria na temat EV1. Nie-
którzy s¹ przekonani, ¿e GM zdecy-
dowa³ siê na ograniczon¹ produkcjê
tego samochodu celowo, by udowod-
niæ, ¿e Ameryka „nie jest gotowa” na
samochody napêdzane elektrycznoœci¹
i storpedowaæ w ten sposób wymogi
produkowania tego rodzaju pojazdów.
Zgodnie z tym scenariuszem, GM
dzia³a³ od samego pocz¹tku do spó³ki 
z koncernami petrochemicznymi 
i odniós³ swoisty „sukces” – dyskusja
o samochodach elektrycznych zamar³a
na kilkanaœcie lat.

By³o siê czego baæ

Strach koncernów petro-
chemicznych przed rozpowszechnie-
niem siê EV1 i podobnych pojazdów
by³ zrozumia³y. Po rozpoczêciu pro-
gramu wynajmowania EV1 zaczê³y siê
pojawiaæ pierwszy recenzje w peri-
odykach motoryzacyjnych. Wszystkie
oceny by³y doskona³e. Zachwycano
siê miêdzy innymi tym, i¿ EV1 by³y
cichy, doskonale zachowywa³ siê na
drodze i by³ w stanie przyspieszaæ do
szybkoœci 100 km/h w ci¹gu 9 sekund.
Pocz¹tkowo zasiêg pojazdu z jednego
³adowania baterii siêga³ 100 mil.
PóŸniejsze udoskonalenia baterii
zwiêkszy³y ten zasiêg do 160 mil.

EV1 nie by³ z pewnoœci¹ rozwi¹za-
niem idealnym. By³ doœæ ciê¿ki,
³adowanie baterii zabiera³o kilka
godzin, a nigdzie nie by³o jeszcze
odpowiedniej infrastruktury wspiera-
j¹cej powszechne zastosowanie samo-
chodu na amerykañskich drogach.
Ponadto przewidywano (nieoficjal-
nie), ¿e EV1 kosztowa³by 34 tysi¹ce
dolarów, a zatem nie by³by pojazdem
dostêpnym dla wszystkich.

Mimo to, gdyby GM kontynuowa³
produkcjê, dziœ zapewne istnia³yby
znacznie bardziej zaawansowane mod-
ele. Praca konstruktorów zosta³a jed-
nak niemal ca³kowicie zmarnowana, 
a dziœ – gdy koniecznoœæ porzucenia
silnika spalinowego staje siê coraz
bardziej oczywista – praca nad samo-
chodami elektrycznymi zaczyna siê
niemal od nowa.

cd. ze str. 1

Kto „zabi³” pojazd EV1?
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Warto zwróciæ uwagê na fakt, ¿e
samochód Volt, z którym wi¹¿e siê
obecnie spore nadzieje, jest tylko czêœ-
ciowo elektryczny, a jego parametry
techniczne pod wieloma wzglêdami
ustêpuj¹ tym, jakie posiada³ EV1.

Niektórzy analitycy s¹ zdania, ¿e

gdyby GM nie zaprzesta³ produkcji
EV1, dziœ w wiêkszych miastach USA
10% samochodów napêdzanych by³o-
by elektrycznie. Wynika to z faktu, ¿e
pozosta³e koncerny samochodowe
musia³yby dorównaæ GM, a konkuren-
cja dawa³aby nabywcom ni¿sze ceny 
i kilka ró¿nych modeli do wyboru.

Jak wiadomo, koncern General
Motors w ostatnich latach znalaz³ siê
na krawêdzi bankructwa i musia³ byæ
wspomagany miliardami dolarów fed-
eralnych, by wróciæ na pozycjê lidera
w bran¿y motoryzacyjnej. Ciekawe,
czy by³oby to konieczne, gdyby 

w roku 2002 szefowie GM nie doszli
do z gruntu fa³szywego wniosku, ¿e
wprowadzenie na rynek samochodu
elektrycznego nie niesie ze sob¹ ¿ad-
nych korzyœci…

Andrzej Malak
(Fot. GFDL/GNU License)

Ewa Polak-Pa³kiewicz

W iadomoœæ o abdykacji Ojca
Œwiêtego wywo³a³a trzê-
sienie ziemi w umys³ach

katolików. Pierwsz¹ reakcj¹ by³ smu-
tek. Powaga, milczenie. Nastrój
powszechny i ca³kowicie jednozna-
czny - podnios³y, pe³en bólu i niepoko-
ju o Koœció³. (Tak zareagowa³y np.
wszystkie bliskie mi osoby, tak¿e dalsi
znajomi, a nawet ludzie spotykani na
ulicach, z którymi mia³am okazjê roz-
mawiaæ).

Wobec takiego faktu wypada mil-
czeæ. Spekulacje s¹ czymœ ra¿¹cym,
niestosownym. Nikt rozs¹dny nie
oczekuje, by motywy dramatycznej
decyzji nastêpcy œw. Piotra mog³y byæ
w najbli¿szym czasie wyjaœnione.
Tajemnica pozostanie tajemnic¹.
Wiadomo jedynie - bo sam Benedykt
XVI tego nie kry³ - ¿e jego decyzja ma
zwi¹zek z jego stanem duchowym. Ale
jaki jest to stan? Smutku, zw¹tpienia,
os³abienia wiary? Ale mo¿e Ojciec
Œwiêty mobilizuje te¿ swoje si³y du-
chowe do jakiegoœ nadludzkiego
wysi³ku? Mo¿e, wobec powszechnie
znanego faktu, ¿e nie jest w Koœciele
s³uchany, ma zamiar zabraæ g³os 
i zaj¹æ stanowisko w inny, jeszcze nie
zrozumia³y dla nas sposób i chce do
tego celu wykorzystaæ pozosta³e mu
jeszcze instrumenty prawne? Tego nie
wiemy i nie powinniœmy próbowaæ
gwa³tem zedrzeæ zas³ony tajemnicy.

Nie ulega w¹tpliwoœci tylko jedno.
Ta decyzja nie jest jedynie prywatn¹
decyzj¹ schorowanego biskupa Rzy-
mu, który chce siê swoj¹ chorob¹
zas³oniæ przed odpowiedzialnoœci¹ za
Koœció³. Ona wstrz¹sa ca³ym œwiatem
chrzeœcijañskim i poza chrzeœci-
jañskim. Ca³y zaœ kontekst i sposób jej
og³oszenia wskazuje, ¿e Benedykt
XVI przyst¹pi³ do decyduj¹cego rozra-
chunku z tym, co zapowiedzia³ przy
obejmowaniu Urzêdu Piotrowego.
Powiedzia³ wówczas - warto to przy-
pomnieæ - ¿e Koœció³ przypomina
podziurawiony okrêt, ¿e woda wlewa
siê weñ wieloma otworami, oraz
poprosi³ katolików ca³ego œwiata 
o modlitwê, „bym nie uciek³ z obawy
przed wilkami”.

W przeciwieñstwie do statecznej,
pe³nej powœci¹gliwoœci reakcji ludzi
wierz¹cych, którzy wol¹ nie mówiæ
nic w obliczu wydarzenia tak wstrz¹-
saj¹cego, by nie powiedzieæ czegoœ

trywialnego i zwyczajnie g³upiego,
opinia publiczna, czyli komentarze
publicystów, osób publicznych, tzw.
dy¿urnych katolików (a nawet nie-
których duchownych), s¹ swobodne,
rozgadane, swoiœcie beztroskie. S³owa
lej¹ siê jak z cebra. W wielu wypad-
kach to wynik zawodowej choroby; 
w tym fachu trzeba wci¹¿ wyrzucaæ 
z siebie s³owa, jak kule karabinowe
podczas ostrza³u przeciwnika. Zadano
temat, wiêc mówi siê to, co aktualnie
przychodzi do g³owy.

Cech¹ charakterystyczn¹ tego typu
reakcji jest jednak to, ¿e w jednym
komentarzu zawieraj¹ siê najczêœciej
dwie ca³kowicie sprzeczne tonacje. 
Z jednej strony: podekscytowanie 
i wrêcz osobliwa satysfakcja (niek-
tórzy nawet mówi¹ o swojej radoœci,
¿e Papie¿ jest tak odwa¿ny i silny),
s³owem przekonanie, ¿e Benedykt
XVI uczyni³ coœ pozytywnego, zas³u-
guj¹cego na szacunek i podziw: odda³
pole nastêpcy, który bêdzie zapewne
bardziej kreatywny, aktywny, chêtny
do podró¿y i nieustaj¹cych masowych
mitingów, i na pewno pójdzie drog¹
„nowej ewangelizacji”. A wszystko to
przemawia na korzyœæ Koœcio³a, który
bêdzie dalej „otwiera³ siê na œwiat”.
(Zauwa¿my, mo¿e to potwierdzaæ
przypuszczenie, ¿e Benedykt XVI nie
móg³ podj¹æ siê w zgodzie z sumie-
niem dalszego kierowania Koœcio³em
z tak nastawionym otoczeniem; nie
móg³ wype³niaæ obowi¹zków stanu). 
Z drugiej strony obecna jest w tych
komentarzach pewna skrywana nie-
pewnoœæ, lekki pop³och, czy rozwój
wydarzeñ nie ka¿e aby w najbli¿szym
czasie skorygowaæ tego nastroju 
i uderzyæ w ton ¿a³obny.

W sumie - trudno zaprzeczyæ, ¿e 
w opiniach panuje dezorientacja i za-
niepokojenie, ¿e sytuacja mo¿e wym-
kn¹æ siê spod kontroli. Krêgi niechêtne
Koœcio³owi nie s¹ najwyraŸniej pew-
ne, co te¿ ten sprytny Niemiec szyku-
je. Czy nie okaza³ siê aby o wiele
bardziej przewiduj¹cy od swoich prze-
ciwników i nie zagra³, jak mówi siê 
w krêgach hazardzistów va banque.

Komentatorzy modernistyczni szu-
kaj¹ tak¿e na gwa³t analogii z odej-
œciem Jana Paw³a II i próbuj¹ obie
postawy porównywaæ i ³¹czyæ, a to 
w myœl postmodernistycznej zasady,
¿e zestawiæ mo¿na wszystko ze wszys-
tkim i po³¹czyæ w jedn¹ ca³oœæ dowol-

nie wybrane elementy, co rzecz jasna,
nie mo¿e wygl¹daæ powa¿nie. 
A wszystko to podlane jest sosem ofi-
cjalnego hurraoptymizmu. Ka¿dy fakt,
³¹cznie z abdykacj¹ papie¿a, w ca³ej
rozci¹g³oœci potwierdza tezê, ¿e mamy
w³aœnie „wiosnê Koœcio³a”. Trudno
oprzeæ siê wra¿eniu, ¿e brzmi to jak
zaklinanie wê¿a.

Has³em luteranizmu by³o: 
ka¿dy cz³owiek papie¿em!

W tych s³owach przestrzega³ przed
doktrynalnym zamêtem szwajcarski
kaznodzieja, ks. pra³at Robert Mader 
z Bazylei, jeszcze w latach 20. minio-
nego wieku (autor ksi¹¿ek ciesz¹cych
siê uznaniem w œwiecie katolickim:
„Chrystus Król. Rozwa¿ania anty-
laickie” i „Jestem katolikiem! Rozwa-
¿ania antyliberalne”).

Has³em nowoczesnej rewolucji:
ka¿dy cz³owiek królem! 

Has³em radykalnego liberalizmu
musi byæ konsekwentnie: 
ka¿dy cz³owiek Bogiem!

Jedynoœæ, wyj¹tkowoœæ i niepow-
tarzalnoœæ w³adzy papie¿a zawsze by³a
i jest sol¹ w oku wrogów Koœcio³a.
Ka¿dy sygna³ czy przypuszczenie, ¿e
w³adza ta s³abnie - a ju¿ szczególnie
fakt tak spektakularny - musi budziæ 
w tych krêgach prawdziwy entuzjazm.
By zaœ nie zaczêto siê w Koœciele gor-
liwiej modliæ w intencji Ojca Œwiê-
tego, który jest jedyn¹ osob¹, która
mo¿e przezwyciê¿yæ kryzys dotyka-
j¹cy Koœció³ (jest wszak monarch¹
absolutnym, co jest bezspornym fak-
tem, wbrew niedogmatycznemu kole-
gializmowi), zalewa siê nas potokiem
informacji, które nie nios¹ ¿adnej treœ-
ci lub s¹ dezinformuj¹ce.

W myœl zasady: wiêcej informacji,
mniej rozumienia mechanizmów,
mniej refleksji i dociekania istoty
sprawy. Przypomnijmy:

Indywidualna jednoosobowa od-
powiedzialnoœæ G³owy Koœcio³a za
Koœció³ jest czymœ tak obcym dzi-
siejszemu œwiatu, dla którego bezpie-
czne jest tylko to co wspólne, zbio-
rowe, kolektywne (wspólnotowe) - 
a wiêc nieuchronnie mia³kie i od-
dalaj¹ce od Boga - ¿e niektórzy dobrze
zorientowani watykaniœci nie wahaj¹
siê, by wyraziæ radoœæ, ¿e oto wszys-

tko jest na najlepszej drodze, by
„w³asna osobowoœæ” Benedykta XVI
„nie zas³ania³a wcielonego Boga”.
Postawa papie¿a jest w ich interpre-
tacji „darem dla nas”.

W ten w³aœnie sposób przejawia siê
festiwal antykatolickiej ob³udy.

Chrystus zbawia nas jednoosobowo,
nie zbiorowo. I kieruje nami odnosz¹c
siê do serc, sumieñ i umys³ów posz-
czególnych osób. Ka¿dy zaœ kap³an
jest poœrednikiem miêdzy Nim a nami.
Zbawienia zaœ poza Koœcio³em nie ma,
bo nie ma go poza Chrystusem.

Benedykt XVI powiedzia³ nam,
katolikom, swoj¹ decyzj¹ bardzo
dobitnie coœ niezmiernie wa¿nego 
o stanie, w jakim znajduje siê on sam,
czyli równie¿ - Koœció³. Byæ mo¿e nie
móg³ tego uczyniæ w ¿aden inny
sposób. Byæ mo¿e by³ to jedyny, jak¿e
trudny, tak¿e dla niego samego sposób,
by wiedza ta mog³a siê do szerokich
rzesz katolików przedostaæ. Od naszej
m¹droœci zale¿y, czy to us³yszymy i co
dalej z t¹ wiedz¹ zrobimy.

Równie¿ w wypowiedziach hierar-
chów, którzy dziœ zabieraj¹ g³os na
temat stanu Koœcio³a, o wiele wa¿-
niejsze jest to, co nie zostaje
powiedziane, ni¿ to, co s³yszymy.

Nie zmienia to jednak w niczym
sytuacji Koœcio³a, jego niewidzialnym
w³adc¹ pozostaje nadal Chrystus,
którego namiestnikiem jedynie jest
papie¿. I tak ju¿ bêdzie do koñca œwia-
ta.

Ewa Polak-Pa³kiewicz

Papie¿: „Dobre” z³e wiadomoœci 
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Œ lubowanie jest przysiêg¹ - a to
oznacza wiernoœæ i najwy¿sze
zobowi¹zanie skierowane rów-

nie¿ na przysz³oœæ. Polskie Stowarzy-
szenie Morskie-Gospodarcze im. Eu-
geniusza Kwiatkowskiego w niedzielê
10 lutego uczci³o w Koszalinie 93
rocznicê zaœlubin Polski z morzem oraz
73 rocznicê I masowej wywózki Po-
laków na Sybir. Modlitwie za uczestni-
ków pierwszej radosnej dla naszej Oj-
czyzny rocznicy, a drugiej tragicznej, 
w  œwi¹tyni pw. œw. Kazimierza prze-
wodniczy³ ksi¹dz arcybiskup Andrzej
Dziêga, pasterz Koœcio³a szczeciñsko-
kamieñskiego. 

W homilii ksi¹dz arcybiskup przypom-
nia³, ¿e dziejów Polski nie sposób zrozu-
mieæ bez Chrystusa. - Co takiego jest 
w dziejach polski, ¿e wzbudza sprzeciw,
niepokój i lêk, ¿e ze wschodu i zachodu
chc¹ to wyeliminowaæ, zniszczyæ,  jakby
siê tego bali.  To polski duch zwany per-
sonalizmem spo³ecznym - mówi³ ka-
znodzieja i doda³, ¿e b³êdem antropolo-
gicznym jest rozdzielenie rozumnoœci od
wolnoœci. - Racjonalizm bez wolnoœci
staje siê Ÿród³em swawoli, dowolnoœci
lub zniewolenia cz³owieka. Inni id¹
drog¹ wolnoœci, ale zapominaj¹ o ra-
cjonalnoœci, o rozumnoœci. I wtedy ta
wolnoœæ staje siê czêsto zwyk³¹ g³upot¹,
brakiem roztropnoœci lub prowadzi do
cierpienia drugiego cz³owieka - mówi³
ksi¹dz arcybiskup Dziêga. 

Sympozjum zorganizowane zosta³o
przez Polskie Stowarzyszenie Morskie-
Gospodarcze im. Eugeniusza Kwiatkow-
skiego na Politechnice Koszaliñskiej.
Uczestników spotkania przywita³ prof.
dr hab. in¿. Tadeusz Bohdan, rektor
uczelni. Wœród goœci byli m.in. parla-
mentarzyœci (pose³ Czes³aw Hoc, senator
Waldemar Kraska), eurodeputowanie
(Marek Gróbaczyk), samorz¹dowcy, 
a tak¿e przedstawiciele Polskiej ¯eglugi
Morskiej (kpt ¿.w. Miros³aw Folta,
Bogus³aw Marciniak, Pawe³ Kowalski).
Konferencja dotyka³a newralgicznych
problemów naszej Ojczyzny. Bo choæ jej
uczestnicy wspominali wydarzenia 
z przesz³oœci, skutkowa³y one przecie¿
na historiê narodu polskiego. A brak sza-
cunku do wydarzeñ z przesz³oœci obec-
nych w³adz rz¹dowych przek³ada siê na
nieposzanowanie wspó³czeœnie ¿yj¹cych
i spraw polskich jak chocia¿by gospodar-
ka morska. - Zaœlubiny to jest przysiêga -
a to oznacza wiernoœæ i najwy¿sze zo-
bowi¹zanie skierowane równie¿ na przy-
sz³oœæ. Zmiany lat 1989-90 otworzy³y
ogromne szanse rzetelnego wykorzysta-
nia tego potencja³u dla dobra Ojczyzny.
Jednak ró¿ne mechanizmy i decyzje zni-
weczy³y tê szansê - podkreœli³ podczas
sympozjum Zbigniew Wysocki, prze-
wodnicz¹cy Kolegium PSM-G i doda³,
¿e nie wszyscy rozumiej¹ lub nie chc¹
przyj¹æ do wiadomoœci trudnej prawdy,
¿e czas p³ynie, a straty rosn¹ w coraz
szybszym tempie. 

Czas na strategiczne programy
- Dziœ Polska jest odwrócona plecami

do morza. W kosmopolitycznym zamie-

szaniu i liberalnej doktrynie tonie trzeŸ-
woœæ ocen, rzetelnoœæ ekonomiczna 
i zwyk³a ludzka uczciwoœæ. Polskie dobro
gospodarcze, spo³eczne, kulturowe ginie
za doraŸnymi tendencjami i egoistyczny-
mi celami tzw. grup trzymaj¹cych w³a-
dzê. Obserwujemy ró¿ne afery, wyda-
rzenia, ci¹gle wraca to samo pojêcie -
grupa trzymaj¹ca w³adzê. A zobowi¹-
zania zaœlubinowe z 10 lutego 1920 roku
w Pucku nadal obowi¹zuj¹, równie¿ 
w odrabianiu zaleg³oœci. A zatem czas
najwy¿szy na w³aœciwa politykê morsk¹
pañstwa i dobre strategiczne programy.

Czas na zmiany, na dobre zmiany, które
przerw¹ d³ug¹ passê szkodzenia Polsce -
zaznaczy³ Zbigniew Wysocki. - My
ludzie morza, którzy zwi¹zaliœmy swoje
¿ycie z morzem dok³adnie wiemy, ¿e myœl
wybitnego Polaka Eugeniusza Kwiat-
kowskiego dotycz¹ca gospodarki mors-
kiej musi byæ jednym z wa¿niejszych
filarów gospodarki narodowej. Wystar-
czy popatrzeæ na oœcienne pañstwa, które
dok³adnie tak¹ politykê realizuj¹ - doda³
kapitan ¿eglugi wielkiej Zbigniew Su-
latycki, honorowy prezes PSM-G. 

Œwiat³o w tunelu
Zbigniew Sulatycki podkreœli³ te¿, ¿e

mimo ogromnych zniszczeñ, Polska
posiada najwiêksze bogactwo, jakie 
w Europie i na œwiecie jest. - Tym
bogactwem, które mo¿e góry przenosiæ,
s¹ wspaniali ludzie - zaznaczy³ Zbigniew
Sulatycki i poda³ dowodz¹ce tezê przy-
k³ady. - W ca³ym demonta¿u naszej
gospodarki morskiej, uchowa³o siê, tylko
dziêki ludziom, jedno z olbrzymich
przedsiêbiorstw, jakim jest Polska ¯eglu-
ga Morska. Przyk³ad ten do dzisiaj zada-
je k³am, ¿e przedsiêbiorstwo musi byæ
sprywatyzowane. Ono jest ca³y czas
pañstwowe i prosperuje bardzo dobrze,
wymieniaj¹c ci¹gle flotê - podkreœli³
kapitan Sulatycki. Kolejnym przyk³adem
potwierdzaj¹cym jego tezê jest Stocznia
Remontowa im. Józefa Pi³sudskiego.
Jeszcze za rz¹dów Jana Olszewskiego

zak³ad przekazano w rêce za³ogi. 
- Dzisiaj stocznia Pi³sudskiego remon-

towa jest w pierwszej pi¹tce œwiatowej,
robi nieprawdopodobne rzeczy, zadziwia
ca³y œwiat - podkreœli³ Zbigniew Sulatyc-
ki i poda³ przyk³ady osi¹gniêæ zak³adu
jak choæby zakup barki, na której remon-
tuje siê wie¿e wiertnicze, co jest techno-
logicznym prze³omem w tej dziedzinie
gospodarki.  - Ma³o tego oni buduj¹ stat-
ki - maj¹ trzy statki i próbuj¹ naprawiæ
to, co zosta³o juz zniszczone. W tym za-
k³adzie pracuje ponad 5 tys. osób, zara-
biaj¹ bardzo dobrze. Wykupili oko³o 10

ró¿nych upadaj¹cych zak³adów i posta-
wili je na nogi. To zrobili ludzie - zaz-
naczy³ z dum¹ kapitan Sulatycki. 

Odbiæ siê od dna
Mimo negatywnych ocen rz¹dz¹cych

wynikaj¹cych z zaniedba gospodarki
morskiej, uczestnicy spotkania wyra¿ali
nadziejê na wyjœcie z trudnej sytuacji. 

- Powraca mi Sienkiewicz, który w usta
Zag³oby w³o¿y³ takie buduj¹ce s³owa 
o Polakach, ¿e polska dusza ma to do
siebie, ¿e bêdzie go Szwed uderza³ raz 
z prawej, raz z lewej, a Polak bêdzie siê
opêdza³ jak od muchy uprzykrzonej, ale
gdy wreszcie raz siê Polak podniesie i da
na odlew to siê Szwedzina wykopyrtnie,
nogami nakryje i do domu ucieknie -
przypomina³ ksi¹dz arcybiskup sienkie-
wiczowskie s³owa dodaj¹ce otuchy.
Podkreœli³ te¿, ¿e nie s¹ one przesadne. 

- Polak jest cierpliwy, ³agodny, poz-
wala sob¹ pomiataæ, kpiæ z siebie, ale
zawsze do jakiegoœ czasu. Jest granica,
poza któr¹ nie pozwoli sob¹ pomiataæ,
Chodzi o to, by mieæ œwiadomoœæ, gdzie
jest ta granica. Jeœli bêdziemy j¹ mieli 
w sercu, to j¹ wyczujemy i nie bêdziemy
siê wiêcej cofaæ - podkreœli³ pasterz koœ-
cio³a szczeciñsko-kamieñskiego. 

Wiernoœæ zaœlubinom 
Piotr Szubarczyk z gdañskiego od-

dzia³u Instytutu Pamiêci Narodowej

przypomnia³, ¿e 10 lutego, to nie tylko
rocznica zaœlubin z morzem, ale tak¿e 73
rocznica I masowej wywózki Polaków
na Sybir oraz œwiêto Polskiej Marynarki
Wojennej. - Nasi oficerowie, marynarze
umierali za niepodleg³oœæ kraju, za wol-
noœæ innych narodów. To bardzo d³uga
lista. Mo¿na przypomnieæ marynarzy
niszczyciela Gryf, kapitana i marynarzy
Okrêtu Podwodnego Orze³, który zgin¹³ -
do dziœ nie wiadomo, w jakim miejscu -
mówi³ Piotr Szubarczyk i wrêczaj¹c
ksiêdzu arcybiskupowi Andrzejowi
Dziêdze pami¹tkowy znaczek, dystyn-
kcjê z czarn¹ wst¹¿eczk¹, poprosi³ 
o pamiêæ w modlitwie o komandorach,
oficerach i marynarzach marynarki
wojennej, którzy zostali zamordowani 
w haniebny sposób po zakoñczeniu II
wojny œwiatowej. Ksi¹dz arcybiskup po
odmówieniu modlitwy poinformowa³
zebranych, ¿e podczas tego spotkania
postanowi³, ¿e jeszcze w tym roku
zainicjuje w Œwinoujœciu modlitwê wier-
noœci zaœlubinom Polski z morzem. 

- I tak bêdzie co roku - podkreœli³. 

Nagrody za wiernoœæ prawdzie
Podczas sympozjum symbolicznymi

pierœcieniami i statuetkami "Animus et
Semper Fidelis" uhonorowano trzech
laureatów: ksiêdza arcybiskupa Andrzeja
Dziêgê, eurodeputowanego Marka Gró-
barczyka i nieobecnego w Koszalinie
Adama Gajkowskiego, prezesa Stowa-
rzyszenia "Nasza Polonia" z Australii. 

- Za wiernoœæ w g³oszeniu prawdy
ewangelicznej, prawdy o cz³owieku, za
obronê ¿ycia nienarodzonych i godnoœci
cz³owieka, za przyk³adn¹ troskê o naród,
jego ziemiê i m³ode pokolenie, w uznaniu
zas³ug podjêtej inicjatywy dla odbudowy
polskiej gospodarki morskiej - takie uza-
sadnienie nagrody towarzyszy³o wrêcze-
niu statuetki przez kapitana Zbigniewa
Sulatyckiego i Zbigniewa Wysockiego
ksiêdzu arcybiskupowi Andrzejowi
Dziêdze. 

- Pose³ Marek Gróbarczyk zostaje
nagrodzony za ofiarne, kompetentne 
i g³êboko patriotyczne zaanga¿owanie 
w dzia³aniu na rzecz polskiej gospodarki
w kraju i forum europejskim, a tak¿e za
szczególnie wyrazisty sprzeciw wobec
dyskryminacji polskiego rybo³ówstwa na
Ba³tyku i obronê godnoœci naszych
rybaków - uzasadnia³ Zbigniew Wysoc-
ki. Zaœ Adama Gajkowskiego, prezes
Stowarzyszenia "Nasza Polonia" z Aus-
tralii, Kolegium Stowarzyszenia nagro-
dzi³o w uznaniu wieloletnich zas³ug 
w aktywnej pracy patriotycznej na rzecz
prze³amania  totalitarnej w³adzy komu-
nistycznej w strukturach Solidarnoœci lat
80. i kontynuacji dzie³a na rzecz suwe-
rennoœci Rzeczypospolitej na forum
Polonii i wœród œrodowisk patrioty-
cznych w OjczyŸnie. Ta nagroda zostanie
wrêczona w kwietniu podczas XVII
Forum Polonijnego w Wy¿szej Szkole
Kultury Spo³ecznej i Medialnej w To-
runiu.

Katarzyna Cegielska

Polska odwrócona od morza

Na zdjêciu drugi z prawej arcybiskup Andrzej Dziêga, trzeci - kpt. in¿.
Zbigniew Sulatycki
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Edyta ¯y³a

C zy w Polsce mo¿emy cieszyæ
siê wolnoœci¹ s³owa? Czy
mamy nieograniczone prawo

wyra¿ania swoich opinii? Rz¹d pod
p³aszczykiem walki z mow¹ nienawiœci
chce wzi¹æ pod lupê nasze wypowiedzi,
zw³aszcza na forach internetowych,
gdzie odbywaj¹ siê niezale¿ne dyskus-
je. Sol¹ w oku rz¹dz¹cych okazuj¹ siê
te¿… kazania w koœcio³ach.

G³ównodowodz¹cym w realizacji
karko³omnej misji ma byæ minister
administracji i cyfryzacji Micha³ Boni.
Pretekstem do podjêcia dzia³añ sta³a siê
afera z udzia³em Brunona K., który –
zdaniem s³u¿b – chcia³ dokonaæ zama-
chu na Sejm i prezydenta. Powodem
takich zamiarów mia³y byæ miêdzy
innymi ociekaj¹ce nienawiœci¹ fora
internetowe.

Rz¹d zgodnie z wszelkimi regu³ami
politycznego pijaru postanowi³ wpisaæ
siê w ca³¹ aferê wydaj¹c rzekom¹ walkê
mowie nienawiœci. I wyci¹gn¹³ królika
z kapelusza, którym okaza³ siê minister
Boni. Szef resortu, który przenieœæ ma
Polskê w prawdziwie cyfrowy XXI
wiek, na razie nie bêdzie zajmowa³ siê
tylko problemem braku komputerów w
szko³ach, ale monitorowaniem wypo-
wiedzi Polaków, które prowadz¹ do
wszelkiego z³a.

- „Problemem jest to, ¿e og³uchliœmy
na s³owa nienawiœci” – mówi³ w me-
diach Micha³ Boni. Remedium na ten
stan rzeczy ma byæ edukacja i szeroko
pojêta profilaktyka. „¯adnej cenzury” –
zarzeka³ siê Boni wielokrotnie. Jak
zamierza walczyæ z wypowiedziami
wolnych przecie¿ ludzi, którzy maj¹
prawo zabieraæ g³os w wa¿nych dla
nich sprawach?

Na pierwszy ogieñ Boni zwróci³ siê 
z listem do w³adz Koœcio³a. Problemem
wed³ug niego s¹ bowiem niektóre kaza-
nia. - „Mowa nienawiœci najpierw prze-
jawia siê w opiniach, potem w jêzyku
opisuj¹cym œwiat, w koñcu zaœ – w dzia-
³aniach ludzi. Nie mo¿emy byæ wobec
tego obojêtni. Dlatego zwracam siê 
z apelem o pomoc w przeciwstawianiu
siê mowie nienawiœci i wszelkim obja-
wom nietolerancji” – napisa³ w liœcie

do duchownych minister. Co takiego
mówi¹ ksiê¿a, ¿e razi to ministra
Boniego? Czy problemem okazuje siê
budowanie ducha patriotycznego w nar-
odzie przez wielu duchownych, którzy
wyrêczaj¹ w tym instytucje pañstwa?
Czy mo¿e w grê wchodz¹ wzglêdy poli-
tyczne? Minister Boni wprost oœwiad-
czy³ w mediach, ¿e niektórzy ksiê¿a
atakuj¹ rz¹d. Sk¹d ma takie dane? Kto
przys³uchuje siê kazaniom, by takie
wnioski formu³owaæ na rz¹dowym
szczeblu? Pachnie PRL-em.

Kolejnym krokiem ma byæ utworze-
nie rady przeciwko ksenofobii i nieto-
lerancji z ministrem Bonim na czele
tej¿e rady. Po co nam taka rada? Jakie
bêd¹ jej kompetencje? Czy ministrowie,
zamiast pracowaæ nad kluczowymi dla
Polski sprawami, bêd¹ zaczytywaæ siê
we wpisach internetowych? Trudno
oprzeæ siê wra¿eniu, ¿e nowo tworzone
cia³o w istocie zajmowaæ siê bêdzie
opozycj¹ polityczn¹ i kontrolowaniem
niezale¿nych œrodowisk, które nie boj¹
siê krytykowaæ rz¹dz¹cych.

Jednak zdaniem Boniego i innych ini-
cjatorów jej powstania, rol¹ rady bêdzie
wydawanie komunikatów, zajmowanie
stanowisk w przypadkach dyskrymi-
nacji, na przyk³ad dotycz¹cych mniej-
szoœci narodowych albo seksualnych.
Poza apelami, rada ma ambicje wp³y-
waæ na zawartoœæ szkolnych progra-
mów. Wszystko po to, by uczyæ tole-
rancji.

Piêknie brzmi, ale czy powstanie rady
bêdzie panaceum na wszelkie dzia³ania
w tym zakresie? Poza tym, dlaczego
wczeœniej jej nie stworzono? Nie by³o
chyba drugiego polityka, który by³by
obra¿any bardziej, ni¿ œp. Lech Ka-
czyñski. Na formu³owanie najbardziej
niesmacznych opinii, tak¿e przez pier-
wszoligowych polityków, by³o pow-
szechne przyzwolenie spo³eczne. Nie
reagowa³ wtedy ani Donald Tusk, ani
Micha³ Boni. Rada wówczas te¿ nie
wydawa³a siê potrzebna. Nie utworzono
jej tak¿e po ataku na biura PiS w £odzi,
kiedy dosz³o do œmierci niewinnego
cz³owieka. Dlatego deklarowane inten-
cje rz¹dz¹cych wydaj¹ siê ma³o szczere
i wzbudzaj¹ niepokój. Zreszt¹ po
zaprezentowaniu pomys³u przez minis-
tra Boniego odnieœli siê do niego scep-

tycznie nawet dzia³acze PO, a premier
Tusk, ws³uchuj¹c siê w g³osy krytyków,
sam zacz¹³ wypowiadaæ siê z dys-
tansem i ukradkiem wycofywaæ z ab-
surdalnego pomys³u.

Analizuj¹c ten w¹tpliwy projekt
warto te¿ zadaæ pytanie, dlaczego mini-
ster Boni mówi³ o forach internetowych
i kazaniach w koœcio³ach. Te pierwsze
rzeczywiœcie bywaj¹ niewybredne –
osoby publiczne s¹ w internetowych
wpisach l¿one i poni¿ane. Z drugiej
strony jednak wolnoœæ s³owa dopuszcza
nawet najbardziej ostr¹ krytykê wobec
nich. Tak¿e orzecznictwo europejskie
gwarantuje osobom publicznym znacz-
nie mniejsz¹ ochronê, podkreœlaj¹c 
w wielu przypadkach, ¿e osoby decy-
duj¹ce siê na tak¹ drogê, musz¹ liczyæ
siê ze wzmo¿on¹ krytyk¹ i traktowaæ j¹
jako nieod³¹czny element swojej dzia-
³alnoœci. Nie mo¿na oczywiœcie uspra-
wiedliwiaæ pod¿egania do pope³nienia
przestêpstw, ale na takie dzia³anie s¹ ju¿
przepisy w Kodeksie karnym. Mamy
tak¿e s³u¿by, których rol¹ jest reago-
wanie w takich sytuacjach. Czy rada
Micha³a Boniego wniesie w tym zakre-
sie cokolwiek nowego?

Nie mo¿na pomin¹æ faktu, ¿e to w
internecie prowadzona jest prawdziwie
niezale¿na debata obywatelska na temat
bie¿¹cych wydarzeñ w kraju, której
brak w mediach. Powstaj¹ kolejne por-
tale promuj¹ce dziennikarstwo obywa-
telskie. Niejednokrotnie mieliœmy do
czynienia z sytuacj¹, w której media
przemilcza³y fakty albo eksponowa³y je
w kontrolowany sposób, a to dzien-
nikarze obywatelscy wykazywali siê
odwag¹ i niezale¿noœci¹. Tak by³o
miêdzy innymi w sprawie ACTA, kiedy
internauci nie czekaj¹c na wsparcie
medialnego mainstreamu rozpoczêli
walkê o wolnoœæ s³owa w sieci. Rz¹d
ju¿ wtedy móg³ przekonaæ siê, jak wiel-
ka si³a tkwi w blogerach. Nale¿y przy-
puszczaæ, ¿e ograniczenie ich akty-
wnoœci mog³oby pozytywnie wp³yn¹æ
na coraz bardziej s³abn¹ce notowania
rz¹du.

Utworzenie rady to jednak nie koniec
rz¹dowych zapa³ów zwi¹zanych z „mo-
w¹ nienawiœci”. Znacznie groŸniejszym
zamys³em jest plan znowelizowania
Kodeksu karnego poprzez dodanie
zapisów umo¿liwiaj¹cych œciganie za
nienawiœæ przejawian¹ w zwi¹zku 
z przynale¿noœci¹ spo³eczn¹ i polity-
czn¹ lub nabytymi cechami osobistymi
lub przekonaniami. W obecnym
brzmieniu art. 256 KK skupia siê na
ró¿nicach narodowoœciowych, etnicz-
nych, rasowych, wyznaniowych albo ze
wzglêdu na bezwyznaniowoœæ. Zmiany
umo¿liwi¹ œciganie za wypowiedzi
odnosz¹ce siê do np. przynale¿noœci
politycznej. Analizuj¹c obecne wypo-
wiedzi polityków pod adresem prze-
ciwników mo¿na ³atwo dojœæ do
wniosku, ¿e wiêkszoœæ z nich mog³aby

odpowiadaæ za swoje s³owa po tak
znowelizowanym Kodeksie karnym.
Czy jest to kierunek, w którym powin-
no zmierzaæ demokratyczne pañstwo
europejskie?

Plany te skrytykowa³a Helsiñska
Fundacja Praw Cz³owieka. Zdaniem
wiceprezesa Fundacji Adama Bodnara,
który wypowiada³ siê na ten temat 
w mediach, nowelizacja oznacza³aby
nadmierne rozszerzenie pojêcia mowy
nienawiœci i stanowi³a zagro¿enie dla
wolnoœci s³owa.

Nowelizacja Kodeksu karnego umo-
¿liwi³aby œciganie za s³owo, jeœli oka-
za³oby siê, ¿e wyczerpuje ono propo-
nowan¹ definicjê. Bior¹c pod uwagê
fakt, ¿e przepis by³by wyj¹tkowo
nieostry, jego u¿ycie zale¿a³oby tak
naprawdê od dobrej lub z³ej woli proku-
ratora lub sêdziego. Posiadanie takiego
straszaka przez organy œcigania i wy-
miar sprawiedliwoœci by³oby jeszcze
bardziej dotkliwe ni¿ anachroniczny
przepis art. 212 Kodeksu karnego, który
ju¿ dziœ umo¿liwia skazanie za s³owo.
W Polsce odbywa siê wiele absurdal-
nych procesów, w których œcigani s¹
blogerzy albo dziennikarze, którzy dop-
uœciæ siê mieli zniewa¿enia osobistoœci
¿ycia publicznego. Mimo nacisku ze
strony organizacji pozarz¹dowych, licz-
nych organizowanych przez nich kam-
panii na rzecz likwidacji tego przepisu,
funkcjonuje on w najlepsze i politycy
wcale nie kwapi¹ siê do zmian prawa 
w tym zakresie. Dodanie kolejnego
restrykcyjnego przepisu ustawi na
jeszcze s³abszej pozycji cenzorów ¿ycia
spo³ecznego, jakimi coraz czêœciej staj¹
zwykli Kowalscy, chwytaj¹cy za pióro 
i oceniaj¹cy – czêsto profesjonalnie 
i merytorycznie – ekipê rz¹dz¹c¹. To na
pewno wzbudza niepokój w politykach
dominuj¹cej opcji, którzy nie maj¹
wiêkszego wp³ywu na internautów.

Podobnie nie maj¹ wp³ywu na ksiê¿y,
którzy podczas kazañ mówi¹ to, co
myœl¹. W wielu koœcio³ach wci¹¿ mówi
siê o polskoœci, o patriotyzmie, wspom-
ina siê katastrofê smoleñsk¹, mówi 
o wartoœciach i zasadach. To sfera wyjê-
ta spod wp³ywów rz¹du.

W œwietle tych faktów, kluczowym
staje siê pytanie, o co naprawdê chodzi
z ofensyw¹ ministra Boniego. Inter-
nauci oraz wszyscy ci, którzy wolnoœæ
s³owa ceni¹ szczególnie, powinni
bacznie patrzeæ mu na rêce. ¯ebyœmy
nagle nie obudzili siê w rzeczywistoœci
bli¿szej Wschodowi, ni¿ Zachodowi
Europy.

Autorka jest absolwentk¹ 
Wydzia³u Psychologii 

i Podyplomowego Studium
Administracji na Uniwersytecie

Warszawskim, oraz prezesem Fundacji
Ochrony Prawnej - Inicjatyw

Spo³ecznych OPIS 
w Grodzisku Mazowieckim.

KOMUNIKAT Fundacji im. W³adys³awa Reymonta
Kuratorzy Fundacji im. W³adys³awa Reymonta podaj¹ do wiadomoœci, ¿e

XLIII Konkurs Recytatorski im. Marii i Czes³awa Sadowskich oraz Koncert
Laureatów odbêdzie siê w niedzielê 26 maja 2013 roku w Hamilton. Termin
nadsy³ania zg³oszeñ up³ywa z dniem 2 kwietnia 2013 roku. Zachêcamy rodzi-
ców i nauczycieli do zapoznania siê z Regulaminem Konkursu Recytatorskiego
i rozpoczêcia przygotowañ dzieci i m³odzie¿y polonijnej do udzia³u w konkur-
sie. Z radoœci¹ informujemy uczestników XLIII Konkursu Recytatorskiego
organizowanego przez Fundacjê im. W. Reymonta, ¿e g³ówn¹ nagrod¹ bêdzie
wyjazd do Polski dwóch laureatów na Ogólnopolski Konkurs Recytatorski pt.
"Mówimy Reymontem." 

Dok³adny Regulamin Konkursu, Kwestionariusz Uczestnictwa i wszelkie
informacje s¹ dostêpne na stronie Fundacji pod adresem www.reymontfounda-
tion.com lub telefonicznie pod numerem 905-574-9212.
Komitet Konkursu Recytatorskiego Kazimierz Chrapka - Przewodnicz¹cy

Walka z mow¹ nienawiœci czy wolnoœci¹ s³owa?
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POJAWIENIE SIÊ

MOTYWU

J ak napisaliœmy - zbrodnia prze-
ciwko Koœcio³owi i œwiatu, któr¹
zamierzamy wykazaæ, obejmuje

"systematyczne próby, od roku 1960,
ukrywania, przekrêcania i negowania
autentycznoœci tego przekazu - Orê-
dzia Fatimskiego - nawet jeœli jego
alarmuj¹ce proroctwa spe³niaj¹ siê na
naszych oczach".

Ale dlaczego osoby na najwy¿szych
stanowiskach w³adzy w Koœciele po-
pe³niaj¹ tak¹ zbrodniê? Jak zauwa¿y³
Arystoteles, ¿eby zrozumieæ dzia³anie,
nale¿y przyjrzeæ siê motywowi. I to
zrobimy w tym rozdziale.

Oczywiœcie wykazanie motywu jest
zawsze trudn¹ spraw¹, bo nie mo¿na
czytaæ w cudzych myœlach, a tym bar-
dziej os¹dzaæ stan duszy innego cz³o-
wieka. W podjêciu decyzji, co do
motywu, jak czyni ka¿de jury w proce-
sie cywilnym, mo¿na oprzeæ swoj¹
decyzjê na zewnêtrznych dzia³aniach
oskar¿onego, w œwietle wystêpuj¹cych
okolicznoœci. Kiedy jury uzna, ¿e
cz³owiek zamordowa³ ¿onê z powodu
na przyk³ad chêci uzyskania pieniêdzy
z ubezpieczenia, opiera swój os¹d na
rozs¹dnych wnioskach wyci¹gniêtych
z kontekstu tego czynu. Rzadko zabój-
ca  otwarcie przyzna siê: "zabi³em j¹
dla ubezpieczenia". Zamiast tego
motyw mo¿na wywnioskowaæ z takich
rzeczy,  jak niedawny zakup przez mê-
¿a du¿ej polisy ubezpieczeniowej dla
¿ony.

Nikt nie mo¿e oskar¿yæ jury o "po-

chopny os¹d", jeœli wnioskuje z oko-
licznoœci, ¿e m¹¿ w naszej hipotety-
cznej sprawie mia³ zamiar zabiæ ¿onê
dla pieniêdzy.

W przypadku Fatimy motywy mo¿-
na równie¿ wywnioskowaæ z okolicz-
noœci; to nie jest "pochopny os¹d",
jeœli dochodzimy do pewnych konklu-
zji w oparciu o to, co sami oskar¿eni
powiedzieli i co uczynili. Co wiêcej,
jak wyka¿emy, mamy do czynienia 
z ekwiwalentem przyznania siê do mo-
tywów zbrodni [t³umienia przes³ania 
z Fatimy] - oskar¿eni nie kryli siê 
z tym, co aprobuj¹ i jakie maj¹ zami-
ary w tej sprawie.

Nowa i rujnuj¹ca orientacja
Koœcio³a

Motyw w tej sprawie powstaje ze
zdania sobie przez oskar¿onych spra-
wy, i¿ Orêdzie Fatimskie, rozumiane 
w tradycyjnym katolickim sensie, nie
da siê pogodziæ z podejmowanymi
przez nich od II Soboru Watykañs-
kiego decyzjami, które zmieniaj¹ ca³¹
orientacjê Koœcio³a Katolickiego. 

Oznacza to, ¿e Orêdzie stanowi
przeszkodê  w ich wysi³kach czynienia
dok³adnie tego, co przewidzia³ papie¿
Pius XII w momencie ponadnaturalnej
jasnoœci: przekszta³cenia Koœcio³a na
instytucjê zorientowan¹ w kierunku
œwiata.

Szalej¹ce obecnie wœród duchowieñ-
stwa katolickiego skandale s¹ tylko
jednym z symptomów zabójczych
wysi³ków "unowoczeœniania" Koœcio-
³a Katolickiego. Inaczej - mo¿na po-
wiedzieæ, ¿e obecna sytuacja Koœcio³a
Katolickiego jest wynikiem bezprece-
densowego ataku na Koœció³ przez li-
beralizm.

Przypominamy ponownie te proro-
cze s³owa kard. Pacelli (przysz³ego
papie¿a Piusa XII) wypowiedziane 
w œwietle Orêdzia Fatimskiego:

Niepokoj¹ mnie przekazy Matki Bo-
¿ej do £ucji z Fatimy. Ta uporczywoœæ
Maryi, z któr¹ ostrzega nas przed nie-
bezpieczeñstwami zagra¿aj¹cymi Koœ-
cio³owi jest bo¿ym ostrze¿eniem przed
samobójstwem zmian w jego wierze,
liturgii, teologii i duszy... Wokó³ mnie
s³yszê innowatorów chc¹cych rozebraæ
Œwiêt¹ Kaplicê, zniszczyæ uniwersalny
p³omieñ Koœcio³a, odrzuciæ jego orna-
menty i uczyniæ go winnym za jego
przesz³oœæ historyczn¹.

Nadejdzie dzieñ, kiedy cywilizowany
œwiat wyprze siê swojego Boga, kiedy
Koœció³ zw¹tpi tak, jak zw¹tpi³ Piotr.
Koœció³ bêdzie kuszony by uwierzyæ, ¿e
cz³owiek sta³ siê Bogiem. W naszych
koœcio³ach  chrzeœcijanie na pró¿no
bêd¹ szukaæ czerwonego œwiate³ka
gdzie oczekuje na nich Bóg. Tak jak
Maria Magdalena, p³acz¹c przed
pustym grobem, bêd¹ pytaæ "Dok¹d
Go zabrali?"

Jak napisaliœmy tak¿e, ¿e ta wielka
zmiana orientacji w Koœciele - w "jego
liturgii, teologii, duszy", jak uj¹³ to
przysz³y papie¿ Pius XII - by³a od
dawna oczekiwanym celem zorganizo-
wanych si³, od wieków spiskuj¹cych
przeciwko Koœcio³owi; tych samych
si³, które dzia³a³y w Portugalii w roku
1917, lecz odepchniêtych przez poœ-
wiêcenie tego narodu Niepokalanemu
Sercu Maryi w 1931 roku. Odparcie
tych si³ na ca³ym œwiecie by³o powo-
dem, i¿ z samego Nieba zes³ano do
Fatimy Matkê Bo¿¹ wraz z lekiem -
zaleceniem poœwiêcenia Rosji. Si³y te
wkrótce sta³y siê g³ówn¹ broni¹
szatana w d³ugiej wojnie z Koœcio³em.
Naprawdê, rezultat wojny Szatana 
z Koœcio³em zale¿y od bitwy o wy-
pe³nienie Orêdzia Fatimskiego.

Nasze przedstawienie dowodów
œwiadcz¹cych, jakie by³y motywy t³u-
mienia Orêdzia z Fatimy - a miano-
wicie chêæ nadania Koœcio³owi nowej
orientacji z wykluczeniem Orêdzia -
wymaga przedstawienia pewnego t³a
historycznego. Zainteresuje ono nie
tylko katolików, ale tak¿e niekatoli-
ków, którzy chc¹ zrozumieæ, co wy-
darzy³o siê w Koœciele Katolickim od
II Soboru Watykañskiego.

Cel zorganizowanej masonerii:
neutralizacja i "instrumentaliza-

cja" Koœcio³a Katolickiego

Jak widzieliœmy na przyk³adzie Por-
tugalii w roku 1917, si³y masonerii 
(i jej komunistycznych towarzyszy po-
dró¿y) spiskowa³y, by uniemo¿liwiæ
spe³nienie Orêdzia Fatimskiego w Por-
tugalii. Orêdzie nazywano oszustwem
albo dziecinnym urojeniem; wizjone-
rów przeœladowano, a nawet gro¿ono
im œmierci¹. Taka by³a nienawiœæ
owych si³ wobec Koœcio³a Katolic-
kiego i Matki Bo¿ej.

Si³y te nic siê nie zmieni³y w na-

szych czasach. Nie potrzeba wchodziæ
w bagna teorii spiskowych, by spraw-
dziæ, ¿e przed rokiem 1960 papie¿e
wydali wiêcej potêpieñ i ostrze¿eñ 
o spiskach masoñskich i komunisty-
cznych przeciwko Koœcio³owi, ni¿ na
ka¿dy inny temat w historii Koœcio³a.

W tym miejscu nie mo¿na nie roz-
wa¿yæ nies³awnej Permanent Instru-
ction of the Alta Vendita [Sta³a ins-
trukcja Alta Vendita] , masoñskiego
dokumentu zawieraj¹cego ca³y plan
infiltracji i korupcji Koœcio³a Kato-
lickiego w XX wieku.

Podczas gdy od II Soboru sta³y siê
modne kpiny z istnienia takiego spi-
sku, to trzeba zauwa¿yæ, ¿e tajne doku-
menty Alta Vendita (w³oskie tajne sto-
warzyszenie), ³¹cznie ze "Sta³¹ instru-
kcj¹", wpad³y w rêce papie¿a Grze-
gorza XVI. "Sta³¹ instrukcjê" na proœ-
bê b³ogos³awionego papie¿a Piusa IX
opublikowa³ kard. Cretineau-Joly 
w pracy The Roman Church and Revo-
lution [Koœció³ Katolicki i rewolucja] .
Listem aprobuj¹cym z 5 lutego 1861
(zaadresowanym do autora) papie¿
Pius IX gwarantowa³ autentycznoœæ
"Sta³ej instrukcji" i innych masoñskich
dokumentów, ale nie pozwoli³ nikomu
ujawniæ prawdziwych nazwisk cz³on-
ków Alta Vendita wystêpuj¹cych 
w tym dokumencie.

Papie¿ Leon XIII tak¿e poprosi³ 
o ich publikacjê. Obaj papie¿e nie-
w¹tpliwie dzia³ali w celu zapobie¿enia
takiej tragedii. Ci wielcy papie¿e wie-
dzieli, ¿e takie nieszczêœcie nie by³o
niemo¿liwe. (Papie¿ Pius XII tak¿e 
o tym wiedzia³, co mo¿emy zobaczyæ
w jego proroczych wypowiedziach,
kiedy by³ jeszcze watykañskim sekre-
tarzem stanu.)

Pe³ny tekst "Sta³ej instrukcji" jest
tak¿e w ksi¹¿ce bpa George'a E. Dil-
lona Grand Orient Freemasonry Un-
masked  [Zdemaskowanie masonerii
wielkiego wschodu] . Kiedy papie¿owi
Leonowi XIII sprezentowano egzem-
plarz ksi¹¿ki Dillona, by³ tak zachwy-
cony, ¿e nakaza³ na w³asny koszt
wykonanie i publikacjê jej w³oskiej
wersji.

Alta Vendita by³a najwy¿sz¹ lo¿¹
karbonariuszy, w³oskiego tajnego sto-
warzyszenia o zwi¹zkach z masoneri¹,
która, razem z masoneri¹, zosta³a potê-
piona przez Koœció³ Katolicki. Szano-
wany w³oski historyk, o. E Cahill, SJ,
który na pewno nie jest "maniakiem
spiskowym", twierdzi w swoim dziele
Freemasonry and the Anti-Christian
Movement [Masoneria i ruch anty-
chrzeœcijañski] , ¿e Alta Vendita "mia³a
rzekomo byæ w tym czasie oœrodkiem
rz¹dz¹cym europejskiej masonerii".
Karbonariusze byli najbardziej aktyw-
ni we W³oszech i we Francji.

W ksi¹¿ce Athanasius and the
Church of Our Time [Atanazy i wspó³-
czesny Koœció³] (1974), bp Rudolph
Graber, kolejny obiektywny autorytet
pisz¹cy po II Soborze, zacytowa³ pro-

S³owo Pañskie na najbli¿sz¹ niedzielê

Ewangelia wg œw. £ukasza  £k 9, 28b-36

Przemienienie Pañskie

Jezus wzi¹³ z sob¹ Piotra, Jana i Jakuba i wyszed³ na górê, aby siê
modliæ. Gdy siê modli³, wygl¹d Jego twarzy siê odmieni³, a Jego
odzienie sta³o siê lœni¹co bia³e. A oto dwóch mê¿ów rozmawia³o 
z Nim. Byli to Moj¿esz i Eliasz. Ukazali siê oni w chwale i mówili 
o Jego odejœciu, którego mia³ dokonaæ w Jerozolimie. Tymczasem
Piotr i towarzysze snem byli zmorzeni. Gdy siê ocknêli, ujrzeli Jego
chwa³ê i obydwóch mê¿ów, stoj¹cych przy Nim. 

Gdy oni odchodzili od Niego, Piotr rzek³ do Jezusa: «Mistrzu,
dobrze, ¿e tu jesteœmy. Postawimy trzy namioty: jeden dla Ciebie,
jeden dla Moj¿esza i jeden dla Eliasza.» Nie wiedzia³ bowiem, co
mówi. Gdy jeszcze to mówi³, zjawi³ siê ob³ok i os³oni³ ich; zlêkli siê,
gdy weszli w ob³ok. 

A z ob³oku odezwa³ siê g³os: «To jest Syn mój wybrany, Jego s³ucha-
jcie.» W chwili, gdy odezwa³ siê ten g³os, Jezus znalaz³ siê sam. 

A oni zachowali milczenie i w owym czasie nikomu nic nie oznaj-
mili o tym, co widzieli.

OSTATNIA BITWA SZATANA
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minentnego masona, który oœwiad-
czy³, ¿e "celem (masonerii) ju¿ nie jest
zniszczenie Koœcio³a, lecz wykorzys-
tanie go poprzez infiltracjê".

Inaczej mówi¹c, skoro masoneria
nie mo¿e ca³kowicie wymazaæ Koœ-
cio³a Chrystusowego, to planuje nie
tylko wykorzeniæ wp³yw katolicyzmu
na spo³eczeñstwo, ale wykorzystaæ
strukturê Koœcio³a, jako narzêdzie
"odnowienia", "postêpu" i "oœwiece-
nia" - tzn. jako œrodka do realizacji
w³asnych zasad i celów.

Omawiaj¹c masoñsk¹ wizjê spo-
³eczeñstwa i œwiata, bp Graber wpro-
wadza pojêcie synarchii:

"Mamy tu do czynienia ze zsumo-
wan¹ liczb¹ ró¿nych tajnych si³ we
wszystkich 'zakonach' i szko³ach, które
po³¹czy³y siê razem, by ustanowiæ
niewidzialny rz¹d œwiatowy. W sensie
politycznym celem synarchii jest inte-
gracja wszystkich si³ finansowych 
i spo³ecznych, która ma wspieraæ 
i promowaæ rz¹d œwiatowy, oczywiœcie
pod przywództwem socjalistycznym.
Katolicyzm, jak wszystkie religie, 
w rezultacie zosta³by wch³oniêty w
uniwersalny synkretyzm. Bardziej ni¿
st³umiony, zostanie zintegrowany 
w procesie, który ju¿ jest ukierunko-
wywany zasad¹ wspólnoty miêdzy
duchownymi (ró¿nych religii)".

Strategia rozwiniêta w "Sta³ej ins-
trukcji" do osi¹gniêcia tego celu jest

zaskakuj¹ca w swojej zuchwa³oœci 
i sprycie. Od pocz¹tku dokument
opowiada o procesie, którego realiza-
cja bêdzie trwa³a dekady. Ci, którzy
sporz¹dzili ten dokument wiedzieli, ¿e
nie doczekaj¹ siê jego realizacji. Roz-
poczêli pracê, która bêdzie prowadzo-
na przez kolejne pokolenia wtajemni-
czonych. "Sta³a instrukcja" mówi: 
"W naszych szeregach ¿o³nierz umiera,
a bitwa toczy siê dalej" .

"Instrukcja" wzywa³a do upow-
szechniania liberalnych idei i aksjoma-
tów w spo³eczeñstwie w instytucjach
Koœcio³a Katolickiego, ¿eby œwieccy,
seminarzyœci, ksiê¿a i biskupi, z bie-
giem czasu, stopniowo byli przesi¹-
kniêci postêpowymi zasadami. Z cza-
sem, ta nowa mentalnoœæ stanie siê tak
rozpowszechniona, ¿e ksiê¿a bêd¹
wyœwiêcani, biskupi konsekrowani 
i kardyna³owie nominowani - ale tacy,
których myœlenie by³o zgodne z nowo-
czesn¹ myœl¹ zakorzenion¹ w "Prin-
ciples of 1789" [Zasady z 1789] (czyli
zasadami masoñskimi, które zainspiro-
wa³y rewolucjê francusk¹) - a miano-
wicie pluralizm, równoœæ wszystkich
religii, oddzielenie Koœcio³a od pañs-
twa, nieokie³znana wolnoœæ wypo-
wiedzi itp.

W koñcu spoœród tych szeregów
zostanie wybrany papie¿, który wpro-
wadzi Koœció³ na œcie¿kê "oœwiecenia
i odnowy".

Nale¿y tu podkreœliæ, ¿e ich celem
nie by³o umieszczenie masona na tro-
nie Piotra. Ich celem by³o zdobycie
wp³ywu na otoczenie i doprowadzenie
do wyboru takiego papie¿a i powstanie
takiej hierarchii, którzy przekonani
bêd¹ do idei katolicyzmu liberalnego -
lecz ca³y czas uwa¿aj¹cych siê za
wiernych katolików.

Wówczas zliberalizowani przywód-
cy katoliccy nie bêd¹ siê ju¿ sprzeci-
wiaæ nowoczesnym ideom rewolucji
(co by³o powszechn¹ praktyk¹ papie¿y
od 1789 do 1958, jednog³oœnie potêpi-
aj¹cych zasady liberalne), lecz bêd¹
owe idea w³¹czaæ, "chrzciæ" je dla
Koœcio³a. Rezultatem tego bêdzie
katolicki kler i œwieccy, maszeruj¹cy
pod sztandarem "oœwiecenia', ale ca³y
czas myœl¹cy, ¿e maszeruj¹ pod sztan-
darem kluczy apostolskich.

Nie ulega w¹tpliwoœci, ¿e maj¹c na
myœli "Sta³¹ instrukcjê", papie¿ Leon
XIII w Humanum Genus wzywa³
przywódców katolickich do "zdarcia
maski z masonerii i pokazania wszys-
tkim jaka jest naprawdê". Publikacja
dokumentów Alta Vendita by³a spo-
sobem "zdzierania maski".

¯eby nie by³o ¿adnych oskar¿eñ, ¿e
Ÿle scharakteryzowaliœmy "Sta³a ins-
trukcjê", poni¿ej obszerny z niej cytat.
To nie jest ca³a "Instrukcja", ale frag-
ment najbardziej istotny dla naszego
dowodu. W dokumencie czytamy:

Papie¿, kimkolwiek by nie by³, nigdy
nie stanie siê cz³onkiem tajnych sto-
warzyszeñ, bo to w³aœnie ich zadaniem
jest zrobienie pierwszego kroku 
w kierunku Koœcio³a, aby zaw³adn¹æ
nim i papie¿em.

Zadanie, którego siê podejmujemy,
to praca nie na dzieñ, miesi¹c czy rok;
to mo¿e trwaæ kilka lat, mo¿e nawet
ca³e stulecie; ale w naszych szeregach
¿o³nierz umiera, a bitwa toczy siê
dalej.

Nie jest naszym zamiarem pozyski-
wanie papie¿y dla naszej sprawy,
uczynienie z nich wyznawców naszych
zasad, czy propagatorów naszych idei.
To by³oby absurdalnym marzeniem - 
i gdyby nawet sta³o siê tak w jakimœ
stopniu, jeœli by np. kardyna³owie lub
pra³aci, przyk³adowo, z w³asnej woli
lub niespodziewanie, posiedli czêœæ
naszych sekretów, nie mo¿e byæ to za-
chêt¹ dla pragnienia wyniesienia ich
na Stolicê Piotrow¹. Takie wyniesienie
by nas zrujnowa³o. Sama ambicja
doprowadzi³aby ich do apostazji, 
a wymagania w³adzy zmusi³yby ich do
poœwiêcenia nas. To, o co musimy za-
biegaæ, czego powinniœmy szukaæ i
czego oczekiwaæ, tak jak ¯ydzi ocze-
kuj¹ Mesjasza, to papie¿a odpowied-
niego do naszych potrzeb…

J e¿eli ktokolwiek s¹dzi, ¿e francuska
interwencja w Mali jest podyktowana
pragnieniem walki rz¹du w Pary¿u 

z miêdzynarodowym terroryzmem, a tak
to siê oficjalnie przedstawia, jest w po-
wa¿nym b³êdzie. Podobnie zreszt¹ jak ten,
kto wierzy w zapewnienia polskiego resor-
tu spraw zagranicznych, i¿ zaanga¿owanie
Polski w ten konflikt bêdzie mia³o charak -
ter jedynie misji szkoleniowej. Zdecydo-
wan¹ wiêkszoœæ przekazów medialnych 
w tej sprawie w³o¿yæ mo¿emy miêdzy baj-
ki. Wprawdzie szef polskiego MSZ Ra-
dos³aw Sikorski zaprzecza, aby interwen-
cja UE w wojnê w Mali mia³a cokolwiek
wspólnego ze znajduj¹cymi siê tam z³o¿a-
mi uranu i zas³ania siê koniecznoœci¹ wal-
ki z al-Kaid¹, na przyk³adzie jednak Iraku,
póŸniej zaœ Afganistanu wiemy dobrze, ¿e
terroryœci s¹ tam, gdzie ich wska¿¹ mo-
carstwa bezpoœrednio zainteresowane da-
nym regionem. A w tym regionie obok
z³ó¿ uranu znajduje siê równie¿ m.in. ropa
naftowa i z³oto, czyli jest o co walczyæ.
Tymczasem polskie w³adze ju¿ nieraz udo-
wodni³y, i¿ reforma polskiej armii mia³a
na celu uczynienie z niej grupy najem-
ników walcz¹cych na tzw. misjach stabili-
zacyjnych o interesy naszych tzw. sojusz-
ników, nie zaœ zapewnienie krajowi ¿o³-
nierzy strzeg¹cych jego granic. 

Francja interesuje siê swoj¹ by³¹ koloni¹
- to nie ulega najmniejszej w¹tpliwoœci,
tym bardziej ¿e obroty handlowe miêdzy
ni¹ a Mali uleg³y w ostatnich latach
znacz¹cemu obni¿eniu na rzecz handlu
Mali z Chinami. Chiñczycy, podobnie zre-
szt¹ jak i Indonezyjczycy, ponadto staraj¹
siê w miarê swoich mo¿liwoœci kolonizo-
waæ ten afrykañski kraj. Francja jednak
najwyraŸniej nie zamierza oddawaæ im

swoich wp³ywów. Problemem dla w³adz w
Pary¿u s¹ równie¿ Tuaregowie, w rêkach
których znajduje siê tranzyt narkotyków
przerzucanych przez Afrykê Zachodni¹ 
z Ameryki £aciñskiej, których rocznie
przechodzi przez ten region 50-75 ton, 
a których wartoœæ szacuje siê na 2-3 mld
dolarów.

Konflikt miêdzy taureskimi rebelianta-
mi a malijskimi si³ami rz¹dowymi trwa ju¿
rok. Przez ten czas dochodzi³o do zbrodni
na ludnoœci cywilnej, dokonywanych
zarówno przez si³y rz¹dowe (si³y bezpie-
czeñstwa Mali pogwa³ci³y miêdzynarodo-
we prawa cz³owieka i prawo humanitarne,
dokonuj¹c pozas¹dowych egzekucji tua-
reskich cywilów, ostrzeliwuj¹c na oœlep
obozy tuareskich nomadów i zabijaj¹c
zwierzêta domowe, które s¹ nomadom
niezbêdne do przetrwania), jak i islams-
kich rebeliantów, a œwiat zachodni milcza³.

Milczeniem zbywa³ równie¿ narzucane
przez nich prawo szariatu. Co siê sta³o, ¿e
w³aœnie teraz Francja, a za ni¹ miêdzyna-
rodowa spo³ecznoœæ, zdecydowa³a siê na
interwencjê? Czy ma to zwi¹zek z faktem,
i¿ prezydent tego kraju François Hollande
gwa³townie traci poparcie i potrzebuje
spektakularnego zwyciêstwa, aby odzys-
kaæ swoj¹ pozycjê? O to ostatnie mo¿e byæ
jednak trudno, szczególnie bior¹c pod
uwagê fakt, i¿ rebelianci, œwietnie wy-
szkoleni i wyekwipowani zapewne do sa-
mego koñca bêd¹ prowadzili walkê party-
zanck¹. Mo¿e siê zatem okazaæ, ¿e bê-
dziemy mieli do czynienia z sytuacj¹ ana-
logiczn¹, jak ta w Afganistanie. Pytanie,
czy Francja jest na to przygotowana,
pozostaje otwarte. Podobnie zreszt¹, jak 
i to, czy posiada dostateczny mandat spo-
³eczny.

Zdaniem niektórych analityków utrata

Mali oznacza³aby, ¿e jedna z niewielu sta -
bilnych oaz demokracji w Afryce, stawia-
na od dwóch dekad za wzór dla innych
pañstw kontynentu, mo¿e w ci¹gu roku
paœæ na kolana przed stosunkowo nie-
wielk¹ grup¹ zawodowych d¿ihadystów
(trzon si³ taureskich stanowi¹ dawni
¿o³nierze Muammara Kaddafiego). Prze-
konuj¹, i¿ nios³oby to za sob¹ destabiliza-
cjê ca³ego regionu. Tymczasem do desta -
bilizacji przyczyni³a siê przede wszystkim
tzw. arabska wiosna, w której kraje sze-
roko rozumianego Zachodu mia³y swój
bezpoœredni udzia³. Wtedy równie¿ pero -
rowano, ¿e chodzi o walkê o demokracjê,
podczas gdy po cichu wspierano islamis-
tów, którzy z t¹ ostatni¹ nie mieli nic
wspólnego. Gdzie tu zatem logika?

Zwolennicy zbrojnej interwencji w Mali
argumentuj¹, i¿ niweczy ona próbê umoc-
nienia komórek islamistycznych dzia³a-
j¹cych na terenie zachodniej czêœci Mau-
retanii oraz wschodniej Nigru, przez co
jest ona ich zdaniem wojn¹ sprawiedliw¹.
Tylko czy sprawiedliwe jest, aby taki kraj,
jak Polska, wspiera³ francuskie neokolo -
nialne mrzonki, szczególnie w sytuacji, 
w której sam musi wy³o¿yæ na to konkret-
ne fundusze? Unia Europejska zdecydo-
wa³a siê na udzielenie wsparcia fran -
cuskiej interwencji, co bêdzie kosztowa³o
europejskiego podatnika 12,3 mln euro.
Polski udzia³ to 300 tys. euro. Czy bior¹c
pod uwagê trudn¹ sytuacjê naszego kraju,
nie nale¿a³oby wydaæ tych pieniêdzy na
cele zgodne z dobrze pojêt¹ polsk¹ racj¹
stanu?

Anna Wiejak

Nasza Polska

ci¹g dalszy nast¹pi

Neokolonialnie o “demokracjê” 
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SALE BANKIETOWE
Zwi¹zek Narodowy Polski 

w Kanadzie - Gmina 17

2316 Fairview Street
Burlington, Ontario

tel. 905.639.3236

Elegancki 
wystrój

Znakomite
potrawy

Odœwiêtna 
atmosfera

Wesela
Chrzciny
Komunie
Rocznice
Bankiety

Konferencje

Dwie Sale Bankietowe
Zwi¹zek Narodowy Polski w Kanadzie wynajmie sale na:
- wesela, - zabawy, - chrzciny, - komunie, - rocznice, - party.

Bardzo dobre warunki, przystêpna cena
71 Judson Street Toronto 
ok. 250 osób  tel. 905.272.8109

410 Royal York St. Toronto 
ok. 60 osób  

tel.  416.993.3143    416.347.9946
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MISTYCZNE 
MIASTO BO¯E

- CZYLI ¯YWOT MATKI BOSKIEJ

czêœæ 6

Œ w. Anna b³aga³a te¿ gor¹co
Boga, aby na towarzysza ¿ycia
przeznaczy³ jej mê¿a, który

by³by jej pomocny w wype³nianiu
przepisów i przykazaæ Boskich. 

Opatrznoœæ Bo¿a sprawi³a, ¿e rów-
noczeœnie ze œw. Ann¹ modli³ siê o to
samo œw. Joachim; modlitwy obojga
dochodzi³y razem do tronu Trójcy
Przenajœwiêtszej i zosta³y tam wys³u-
chane. Szczególne zrz¹dzenie Boskie
sprawi³o, ¿e Joachim i Anna zawarli
zwi¹zek ma³¿eñski. Obydwoje œwiêci
ma³¿onkowie zamieszkali w Nazarecie
i razem chodzili drogami przykazañ
Boskich. Uczynki swe, najwy¿szej
doskona³oœci, spe³niali w prostocie 
i niewinnoœci serca - ¿yli nienagannie 
i bardzo podobali siê Panu. Owoce
swej pracy dzielili, co rok na trzy czêœ-
ci: - pierwsz¹ czêœæ sk³adali w ofierze
na s³u¿bê Bo¿¹ do œwi¹tyni w Jerozo-
limie, - drug¹ czêœæ oddawali ubogim,
- trzeci¹ przeznaczali na skromne
utrzymanie swojej rodziny. 

Bóg pomna¿a³ ich dobra doczesne,
albowiem u¿ywali ich tak szczodrze 
i w takiej mi³oœci. ¯yli ze sob¹ w nie-
zak³óconym pokoju i w zupe³nej
zgodzie.  Œw. Annie, jako matce, Bóg
udzieli³ najwznioœlejszych darów ³aski
i umiejêtnoœci, aby j¹ przygotowaæ do
szczêœcia, które j¹ oczekiwa³o - do
szczêœcia stania siê matk¹ Tej, która
wybrana zosta³a na Matkê Bo¿¹. 
A poniewa¿ dzie³a Boskie s¹ doskona-
³e i skoñczone, dlatego te¿ Bóg uczyni³
j¹ godn¹ matk¹ stworzenia najczys-
tszego, które pod wzglêdem œwiêtoœci
ni¿sze jest jedynie od Boga, wy¿sze
natomiast od wszystkich innych stwo-
rzeñ. 

Obydwoje œwiêci ma³¿onkowie po-
zostawali przez lat dwadzieœcia bez-
dzietni, co w owych czasach i w tym
narodzie uwa¿ano za najwiêksze nie-
szczêœcie i karê Bo¿¹. Z tego powodu
musieli znosiæ liczne upokorzenia ze
strony s¹siadów i znajomych; s¹dzono
bowiem, ¿e ci, którzy nie maj¹ dzieci,
nie bêd¹ te¿ mieli udzia³u w przyjœciu
oczekiwanego Mesjasza. 

Najwy¿szy jednak, który przez to
upokorzenie chcia³ ich doœwiadczyæ 
i przygotowaæ do ³ask, jakie dla nich
przeznaczy³, udzieli³ im cnoty cierpli-
woœci, aby poprzez ³zy i modlitwê
b³agaln¹ zasiali ów owoc, który kiedyœ
mieli zebraæ. Modlili siê, wiêc gor¹co
i z g³êbi serca, odebrali bowiem w tej
sprawie osobne rozkazy z nieba. Œlu-
bowali te¿ Panu, ¿e jeœli pob³ogos³awi
ich potomstwem, ofiaruj¹ je na s³u¿bê
do œwi¹tyni. 

Gdy œwiêci ci rodzice rok ca³y prze-

trwali na takich b³agalnych modlit-
wach sta³o siê, ¿e wskutek natchnienia
i rozkazu Bo¿ego Joachim poszed³ do
œwi¹tyni Jerozolimskiej, aby spe³niæ
ofiary i modliæ siê o przyjœcie Moj¿e-
sza, i otrzymanie b³ogos³awieñstwa, 
o które prosili. Przyby³ do œwi¹tyni 
z kilkoma swymi wspó³plemieñcami,
aby w obecnoœci arcykap³ana z³o¿yæ
zwyczajowe dary ofiarne. 

Wtedy jeden z kap³anów imieniem
Issachar zwróci³ siê do czcigodnego
starca Joachima i w surowym tonie
czyni³ mu wyrzuty, ¿e - mimo i¿ bez-
dzietny - sk³ada ofiarê z innymi mê¿a-
mi. Miêdzy innymi rzek³ do niego te
s³owa: "Joachimie, jak¿e ty - cz³owiek
bezdzietny, a wiêc niepo¿yteczny -
przychodzisz sk³adaæ ofiarê? Oddal
siê od innych i zwa¿aj, abyœ swymi 
ofiarami nie rozgniewa³ Boga; prze-
cie¿ twoje ofiary nie bêd¹ Mu mile!" 

Zawstydzony Joachim zwróci³ siê 
w pokornej i pe³nej mi³oœci modlitwie
do Pana: "Najwy¿szy Panie - modli³ siê
- odwieczny Bo¿e, na Twój rozkaz 
i wskutek Twej woli przyby³em do tej
œwi¹tyni. Ten, który dzia³a w Twoim
imieniu, gardzi mn¹; grzechy moje s¹
przyczyn¹ mego zawstydzenia, bo
spotka³o mnie ono z Twojej woli. 
O, nie gardŸ dzie³em r¹k Twoich." 

Pe³en smutku, ale z uczuciem spoko-
ju, opuœci³ Joachim œwi¹tyniê i uda³ siê
do domu. Tam samotnie modli³ siê
przez kilka dni do Pana: "Najwy¿szy,
odwieczny Bo¿e, oto padam przed
najœwiêtszym Twym obliczem i proszê
Ciê - racz w nieskoñczonej Twej do-
broci spojrzeæ na smutek mej duszy 
i wys³uchaæ proœby, któr¹ ja i s³uga
Twoja Anna do Ciebie zanosimy! Oto
przed Tob¹ wyjawione s¹ wszystkie
¿yczenia nasze, a chocia¿ ja nie jestem
godzien wys³uchania, to nie gardŸ
moj¹ pokorn¹ ma³¿onk¹. Panie, Bo¿e
Abrahama, Izaaka i Jakuba - naszych
ojców, - nie odbieraj nam Twego mi³o-
sierdzia, a poniewa¿ jesteœ naszym
Ojcem nie pozwól, abym przy sk³ada-
niu ofiar zosta³ odtr¹cony, jako nie-
po¿yteczny, poniewa¿ nie obdarzy³eœ
mnie potomstwem. Wspomnij, o Panie,
dary i ofiary moich ojców, Twoich s³ug
i proroków; racz spojrzeæ na ich dzie-
³a, które by³y tak mile Twoim oczom! 
A poniewa¿ rozkazujesz mi, mój Panie,
abym do Ciebie, wszechmocnego 
i najmi³osierniejszego Boga, sial moje
modlitwy, wiêc udziel mi tego, o co Ciê
w Imieniu Twoim b³agam; bo je¿eli Ciê
o to proszê, to spe³niam tylko Tw¹
œwiêt¹ wolê i wykonujê Twoje przyka-
zanie. A je¿eli grzechy moje wstrzy-
muj¹ Twe zmi³owanie, to oddal ode
mnie to, co z³e i co opóŸnia Twoje
mi³osierdzie. Wszechmocny jesteœ 
o Panie, Bo¿e Izraela. Mo¿esz wyko-
naæ wszystko, co zechcesz i nie ma
nikogo, kto by³by zdolny Tobie siê
oprzeæ. Racz przyj¹æ proœby moje; bo
jakkolwiek marn¹ istot¹ jestem tylko,

to przecie¿ Ty jesteœ niezmierzony 
i chêtnie okazujesz mi³osierdzie korz¹-
cym siê przed Tob¹. Do kogo mia³bym
siê udaæ, jeœli mnie oddalisz? Przecie¿
jesteœ Królem królów, Panem panów,
Wszechmocnym! Jeœli Ci siê spodoba
wys³uchaæ mej proœby, to potomka,
którego mi daruje Twoja rêka, ofiarujê
i poœwiêcê Twojej s³u¿bie w œwi¹tyni.
Uczyæ ze mn¹, jak Ci siê podobaæ
bêdzie i rozwesel, o Panie, serce moje
poprzez spe³nienie naszych nadziei.
Spojrzyj z Twego tronu na proch ziemi
i podnieœ go, aby Ciê wielbi³ i oddawa³
Ci ho³d. Niech siê stanie we wszystkim
Twoja wo³a!".

Taka by³a modlitwa Joachima.
Tymczasem anio³ oznajmi³ œw. Annie,
¿e Panu by³oby mi³e, gdyby prosi³a 
o potomstwo w intencji oddania go 
w s³u¿bê Bo¿¹. Œwiêta niewiasta, poz-
nawszy, ¿e taka jest wola Boga, w po-
korze i z zupe³nym zaufaniem odmó-
wi³a nastêpuj¹c¹ modlitwê przed
obliczem Pañskim: "Najwy¿szy Bo¿e,
Panie mój, Stworzycielu i Królu wszys-
tkich rzeczy, którego dusza moja czci 
i któremu oddaje ho³d, jako prawdzi-
wemu, nieskoñczonemu i wiecznemu
Bogu. Jako proch i popió³ jestem przed
Twoim obliczem, lecz pragnê wyjawiæ
Ci mój smutek i zanieœæ pokorn¹ proœ-
bê. Panie, uczyæ nas godnymi Twego
b³ogos³awieñstwa i obdarz nas œwiê-
tym owocem, abyœmy go mogli ofiaro-
waæ na Twoj¹ s³u¿bê w œwi¹tyni.
Oœmielam siê b³agaæ Ciê o tê ³askê.
Najs³odszy mój Panie i Królu, wys³u-
chaj mej pokornej proœby i wspomnij
dary i ofiary, które Ci sk³adali moi
ojcowie; wspomnij te¿ ³aski, których
im udziela³a Twa rêka wszechmocna!
O Panie, pragnê³abym z³o¿yæ Ci ofiarê
mil¹ i przyjemn¹, lecz najcenniejsz¹
rzecz¹, jak¹ oddaæ Ci mogê jest moja
dusza, zdolnoœci, zmys³y i wszystko,
czym jestem. Je¿eli spojrzysz na mnie 
z Twego królewskiego tronu i obda-
rzysz mnie potomstwem, to w tej samej
godzinie poœwiêcê je i ofiarujê Ci na
s³u¿bê do œwi¹tyni. O Panie, Bo¿e
Izraela, jeœli spodoba Ci siê spojrzeæ
na m¹ marn¹ istotê, pociesz Twego
s³ugê Joachima i racz spe³niæ nasz¹
proœbê. We wszystkim niech siê stanie
wo³a Twoja!"

Takie by³y modlitwy œw. Joachima 

i œw. Anny. Zbyt jestem s³ab¹ i u³omn¹
istot¹, aby wyraziæ wszystko, co mi
zosta³o objawione o nieporównanej
œwiêtoœci szczêœliwych przodków
Zbawiciela. Niepodobieñstwem jest,
bowiem wypowiedzieæ wszystko. Kto
chcia³by wyobraziæ sobie œwiêtoœæ
tych wybranych winien pamiêtaæ, i¿
Bóg przeznaczy³ ich na dziadków
Chrystusa, naszego Pana, oraz rodzi-
ców Jego Najœwiêtszej Matki. 

Modlitwy œw. Joachima i œw. Anny
dosz³y do tronu Trójcy Przenajœwiêt-
szej i zosta³y tam ³askawie wys³u-
chane. Archanio³ Gabriel zosta³ wys³a-
ny, aby zwiastowaæ obydwojgu, ¿e
proœby ich siê spe³ni¹. Boski wys³an-
nik natychmiast zst¹pi³ z nieba i ukaza³
siê œw. Joachimowi, oznajmiaj¹c mu,
co nastêpuje: "Sprawiedliwy mê¿u,
Najwy¿szy zna twoje pragnienie. Us³y-
sza³ twoje proœby i westchnienia i pos-
tanowi³ uczyniæ ciê szczêœliwym na
ziemi. Twoja ¿ona pocznie z ciebie 
i urodzi córkê, która b³ogos³awiona
bêdzie miêdzy niewiastami; wszystkie
pokolenia bêd¹ zwa³y J¹ b³ogos³awio-
n¹. Odwieczny Bóg i Stworzyciel
wszystkich rzeczy, który jest sprawie-
dliwy w swoich wyrokach, posy³a mnie
do ciebie, poniewa¿ mi³e Mu s¹ twe
czyny i twe dary. Mi³osierdzie porusza
serce Wszechmocnego i przyspiesza
Jego zmi³owanie. W swej hojnoœci pos-
tanowi³ twój dom i twoj¹ rodzinê
wzbogaciæ córk¹, któr¹ pocznie Anna.
Sam Pan daje Jej imiê Maryja. Od
dzieciñstwa ma byæ ona poœwiêcona
œwi¹tyni, a w niej samemu Panu - tak,
jak to œlubowaliœcie. Bêdzie Ona wiel-
ka, wybrana, potê¿na i pe³na Ducha
Œwiêtego. Jej poczêcie bêdzie cudow-
ne; cudowne tak¿e bêdzie Jej ca³e ¿y-
cie i wszystkie Jej dzie³a. Chwal wiêc,
Pana za laskê i wys³awiaj Go, albo-
wiem nikomu nie wyœwiadczy³ On
takiej laski. IdŸ do œwi¹tyni Jerozolim-
skiej i podziêkuj. Na dowód, ¿e prawd¹
jest to moje radosne poselstwo, w bra-
mie œwi¹tyni spotkasz sw¹ ma³¿onkê
Annê, która w tym samym, co i ty celu
tam siê uda. Powiadam ci, ¿e posels-
two to jest cudowne, albowiem poczê-
cie tego dzieciêcia rozweseli niebo 
i ziemiê." 

ci¹g dalszy nast¹pi

S. Maria z Agredy mówi wszystko o ¿yciu Matki Bo¿ej
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A lkohol jest najniebezpiecz-
niejszym narkotykiem na
Ziemi. Zabija wiêcej ludzi 

i powoduje wiêcej strat, ni¿ heroina,
amfetamina, czy kokaina. Znane s¹
ró¿ne statystyki, potwierdzaj¹ce po-
wy¿szy fakt. Oto kilka dotycz¹cych
Stanów Zjednoczonych. 70% wszyst-
kich rozwodów zwi¹zanych jest z al-
koholem. Jest on g³ównym zabójc¹
m³odych ludzi. Co roku ginie w USA 
z jego powodu 10 tysiêcy ludzi 
w wieku 16-24 lat. Oko³o 100-200
tysiêcy ludzi umiera rocznie z powodu
nadu¿ywania alkoholu. 60% wszyst-
kich wypadków samochodowych jest
zwi¹zanych z alkoho-lem. Z nim te¿
zwi¹zanych jest ponad 70% wszyst-
kich pope³nianych w USA przestêpstw
oraz morderstw. Prawie po³owa wy-
padków œmiertelnych w ruchu drogo-
wym ma zwi¹zek z alkoholem. 69% si³
policyjnych utrzymywanych jest z po-
wodu przestêpstw i wypadków powi¹-
zanych z alkoholem. Najwiêkszym
problemem narkotykowym wœród
m³odzie¿y w Stanach jest alkohol. 
Na jeden koœció³ przypada tem osiem
barów. 

Tajne towarzystwa 
antyalkoholowe

Ciekawe, ¿e wiele organizacji anty-
alkoholowych posiada³o charakter
tajny. W 1894 r. Watykan potêpi³ wal-
cz¹c¹ z alkoholizmem organizacjê
"Sons of Temperance" ("Synowie 
umiarkowania"), prowadz¹c¹ dzia³al-
noœæ wœród imigrantów irlandzkich 
w Stanach Zjednoczonych. "Przyczy-
n¹ potêpienia by³o spiskowe - tajne
dzia³anie oraz brak motywów wyzna-
niowych w walce z na³ogiem" . 

Œw. biskup Józef Sebastian Pelczar
pisa³ na temat Zakonu Dobrych Tem-
plariuszy, powsta³ego w Nowym Jorku
w 1831 r., krzewi¹cego bezwzglêdn¹
abstynencjê od alkoholu. Uzupe³nie-
niem opinii biskupa Pelczara jest re-
lacja Wincentego Lutos³awskiego, któ-

ry wst¹pi³ do tej organizacji, ¿eby poz-
naæ jej strukturê. - "Posiedzenia ló¿
tego zakonu by³y niezmiernie nudne,
gdy¿ polega³y g³ównie na pewnym
doœæ bezdusznym rytuale i na powta-
rzaniu na ró¿ne sposoby tej jednej
prawdy, ¿e alkohol jest szkodliwy...
przyjmowano od nowych cz³onków
zobowi¹zania wyrzeczenia siê alkoho-
lu we wszelkiej postaci, wina i piwa
lub likierów i wódek - wymaga³y wiel-
kiej cierpliwoœci oraz silnego przeko-
nania o po¿ytku spo³ecznym st¹d p³y-
n¹cym"  - pisa³. Lutos³awski w 1904 r.
zosta³ przyjêty na miêdzynarodowym
zjeŸdzie Zakonu Dobrych Templariu-
szy w Sztokholmie do najwy¿szej lo¿y
miêdzynarodowej. Zobaczy³, ¿e wta-
jemniczenia na kolejne szczeble nie
odkrywa³y ¿adnych tajemnic, a tylko
u³atwia³y jednostkom korzystanie 
z sieci uk³adów i powi¹zañ. Postano-
wi³ za³o¿yæ jej oddzia³ w Krakowie,
ale wobec oporu duchowieñstwa, osta-
tecznie utworzy³ towarzystwo "Eleu-
terya", o czym pisze biskup Pelczar. 

Struktura organizacyjna Anonimo-
wych Alkoholików ma charakter lo¿y,
wtajemniczenia, utajnienia. Jak pisze
Maciej Giertych: "Dzia³anie organiza-
cji oparte jest g³ównie o psychoterapiê
grupow¹, w ramach której na okr¹g³o
uczestnicy opowiadaj¹ sobie, jakie to
pod³e ¿ycie prowadzili, gdy pili oraz
jak wspaniale siê czuj¹ teraz, gdy ju¿
tyle to a tyle dni, tygodni czy miesiêcy
nie pij¹. W propagandzie zewnêtrznej
ruchu AA prelegenci wystêpuj¹ anoni-
mowo i mówi¹ to samo, co na owych
terapiach grupowych. Bywa, ¿e wystê-
puj¹ te¿ w koœcio³ach od o³tarza.
Czyni¹ publiczn¹ spowiedŸ. Niestety
po tych terapiach powroty do na³ogu
s¹ raczej regu³¹ ni¿ wyj¹tkiem" . Logo
Anonimowych Alkoholików to trójk¹t
równoboczny wpisany w ko³o. (obok)
Jest to symbol masoñski. W œrodku
trójk¹ta wpisane s¹ dwie du¿e litery A.
Organizacja AA jest popierana i finan-
sowana w Polsce przez fundacjê spe-
kulanta gie³dowego George'a Sorosa,
Fundacjê Batorego.

Tworzenie stowarzyszeñ do walki 
z alkoholizmem na wzór ló¿ masoñs-
kich, gdzie propaguje siê programy
oparte na okultyzmie i New Age, jest
kolejnym narzêdziem do walki z Koœ-
cio³em i do przejmowania kontroli nad
nastêpnymi grupami ludzi przez sza-
tana. Czêsto organizacje te, a g³ównie
Anonimowi Alkohlicy, pracuj¹ przy
parafiach Koœcio³a katolickiego, wy-
korzystuj¹c to, ¿e chce on pomagaæ
ka¿demu potrzebuj¹cemu. Nie chodzi
przy tym o skutecznoœæ wychodzenia 
z na³ogu, tylko o systematyczne ucze-
stnictwo w mityngach, gdzie stoso-
wane metody i przekazywane treœci

odci¹gaj¹ kolejne grupy ludzi od
Boga. S¹ to bowiem nie tylko sami
alkoholicy, ale te¿ ich rodziny, dla
których za³o¿ono organizacje uzupe³-
niaj¹ce: Al-Anon, Alateen, ACA -
Adult Children of Alcoholics (w Pol-
sce DDA - Doros³e Dzieci Alkoholi-
ków). 

Terapia 12 kroków AA
Terapia 12 kroków jest oparta na

za³o¿eniach protestanckich, okul-tys-
tycznych i New Age'owskich, a wiêc
antykatolickich. Uczestnik zbiorowej
terapii odbywa publiczn¹ spowiedŸ,
opisuje intymne prze¿ycia i odpowiada
na pytania grupy, co jest sprzeczne 
z nauk¹ katolick¹. Nawet jeœli terapiê
12 kroków prowadzi ksi¹dz katolicki,
to nie zmienia siê ona w katolick¹,
poniewa¿ jej struktura jest antykatolic-
ka. Tak¿e modlitwa na rozpoczêcie 
i zakoñczenie mityngu jest taka sama
ze wzglêdu na statutow¹ tolerancjê dla

ateistów i innowierców. Wspó³praca
parafii z organizacj¹ AA uwiarygodnia
j¹ wœród katolików, którzy traktuj¹
program AA jako oficjalne stanowisko
Koœcio³a w sprawie alkoholizmu. 

Pacjent dowiaduje siê na pocz¹tku
terapii AA, ¿e bêdzie alkoholikiem do
koñca ¿ycia, z czym musi siê pogo-
dziæ. Prowadzi to do utraty nadziei.
Musi te¿ powtarzaæ wielokrotnie s³o-
wa: "jestem alkoholikiem", akceptuj¹c
w ten sposób stan bycia alkoholikiem.
Potem dowiaduje siê, ¿e jedynie przy
pomocy 12 kroków AA mo¿na osi¹-
gn¹æ sukces, by wyjœæ z na³ogu. Jeœli
mimo wysi³ków pacjent dalej pije,
zaleca siê rodzinie stosowanie terapii
osi¹gania dna, która ma doprowadziæ
uzale¿nionego do ca³kowitego upadku,
do dna, z którego ma siê on odbiæ.
Nale¿y tak¹ osobê wyrzuciæ z domu,
odmawiaæ jej pomocy i jedzenia. Jest
to eutanazja. Prowadzi do samobójstw,
zamarzniêæ, zapicia siê na œmieræ,
utraty nadziei, poczucia godnoœci,
zaniku wiary w Boga i we w³asne si³y,
prowadzi do bezdomnoœci, przemocy,
nieszczêœliwych wypadków i do roz-
wodów. Nie têdy droga. Co to ma
wspólnego z mi³oœci¹ bliŸniego? 

Organizacje powsta³e wokó³
Anonimowych Alkoholików
Organizacja obejmuj¹ca rodziny

alkoholików zosta³a za³o¿ona w USA
przez ¿onê wspó³twórcy Anonimo-
wych Alkoholików, Lois Wilson. 
W 1951 r. powsta³a organizacja Al-
Anon dla krewnych i przyjació³ alko-
holików. W roku 1957 powsta³a orga-
nizacja Alateen dla nastolatków, na
¿ycie których mia³ wp³yw alkoholizm
któregoœ z rodziców lub innej bliskiej
osoby. Za³o¿y³ j¹ ch³opiec imieniem
Bob, mieszkaj¹cy w Kalifornii, które-
go ojciec by³ uczestnikiem AA, a mat-
ka Al-Anon. Na œwiecie spotyka siê
obecnie 3 tys. grup Al-Anon/Alateen, 
a w Polsce w 2002 r. by³o ich 60. 
W 1981 r. powsta³a organizacja ACA -
Adult Children of Alcoholics (w Pol-
sce DDA - Doros³e Dzieci Alkoholi-
ków). 

W organizacjach tych wci¹ga siê 
w problemy alkoholowe dzieci alkoho-
lika, ¿ony alkoholików i mê¿ów alko-
holiczek oraz dalszych cz³onków ro-
dziny, a nawet przyjació³, by ludzie ci
ci¹gle znajdowali siê w b³êdnym kole
alkoholizmu, by ci¹gle o tym myœleli 
i wracali do z³ej przesz³oœci, organi-
zuj¹c tzw. wizualizacje, gdzie odgry-
waj¹ sceny ze swego traumatycznego
¿ycia w rodzinach alkoholików. Nazy-
waj¹ to likwidacj¹ zranieñ. W tych
grupach powsta³ych oko³o AA cz³on-
kowie ich rodzin poddawani s¹ dzia³a-
niu programów opartych na 12 kro-
kach, które kontroluj¹ ich, narzucaj¹
sposoby rozwi¹zywania problemów,
jednoczeœnie napiêtnowuj¹c ich, blo-
kuj¹c samodzielne myœlenie i w³asne
rozwi¹zania. Rodzinê alkoholika nazy-
wa siê osobami wspó³uzale¿nionymi,
wspó³winnymi. Nazywa siê ich margi-
nesem i patologi¹, traktuj¹c jako ludzi
drugiej kategorii.  

12-stopniowe organizacje zaczê³y
siê mno¿yæ w Stanach Zjednoczonych.
Istniej¹ Anonimowi Hazardziœci, Ano-
nimowi Wspó³uzale¿nieni, Anonimo-
wi Palacze, Anonimowi D³u¿nicy,
Anonimowe Ob¿artuchy itd. S¹ te¿
ludzie, którzy bior¹ udzia³ w wielu 
z tych grup naraz. Nied³ugo pojawi siê
12-stopniowa grupa ludzi, którzy s¹
uzale¿nieni od 12-stopniowych pro-
gramów. 

Skutecznoœæ AA 
Okazuje siê, ¿e skutecznoœæ terapii

12 kroków stosowanej w organizacji
Anonimowych Alko-holików jest bar-
dzo ma³a. Badania prowadzone 
w USA przez Williama Millera i Reida
Hestera wykaza³y, ¿e nie by³o ¿adnej
ró¿nicy miêdzy roczn¹ terapi¹ AA 
a brakiem jakiejkolwiek terapii. Dr
Stanton Peele, autor ksi¹¿ki Diseasing

ADWOKACI
KRZYSZTOF 

PREOBRA¯EÑSKI
ANITA  KOCU£A
SPECJALIŒCI W SPRAWACH

KRYMINALNYCH I RODZINNYCH

Sheraton Centre, Suite 414
Richmond Tower

100 Richmond Street West
Toronto, ON M5H 3K6

416.964 -1717
tel. samochodowy
416.580-1408

Korzenie organizacji 
Anonimowych Alkoholików



SZLACHETNE ZDROWIE STRONA 23G£OS POLSKI nr 8
20-26.02.2013

of America: Addiction Treatment out of
Control (Chora Ameryka. Leczenie
uzale¿nieñ poza kontrol¹) pisze: 
- "Wiele badañ wskazuje, ¿e ci, którzy
przestaj¹ piæ poprzez Anonimowych
Alkoholików maj¹ wy¿szy wskaŸnik
nawrotów do na³ogu, ni¿ ci, którzy
przestaj¹ piæ sami" . 

Ze wzglêdu na brak danych ze
strony samej organizacji AA, domnie-
mana jej skutecznoœæ pozostaje nie-
udowodniona. Jedna z osób, która
wziê³a udzia³ w oko³o trzech tysi¹cach
spotkañ Anonimowych Alkoholików
w okresie 10 lat przeprowadzi³a swoje
w³asne studium stopnia sukcesu AA.
W latach 1990-2000 wyniós³ on 3-5%.
Znaczy to, ¿e tylko tak niewiele osób
przestaje piæ spoœród tych, które pod-
da³y siê terapii AA. Wszystkie badania
naukowe wykaza³y, ¿e brak jakiejkol-
wiek terapii jest bardziej skuteczny ni¿
terapia AA. Jedno z presti¿owych pism
medycznych stwierdzi³o, ¿e 12-stop-
niowy program AA jest najmniej sku-
teczny spoœród programów rehabili-
tacji alkoholików.

Przeciwdzia³anie 
alkoholizmowi: prohibicja
Wprowadzanie zakazów prawie

zawsze powoduje, ¿e znajduj¹ siê ci,
którzy je ³ami¹. Mo¿na by pomyœleæ,
¿e niektóre zakazy nie mog¹ staæ siê
skuteczne, poniewa¿ istnieje za du¿y
opór wobec ich stosowania. Powstaj¹
wtedy "drugie obiegi", "podziemia",
"meliny", "szare strefy", które albo s¹
tolerowane, albo trudno je zlikwido-
waæ. Wydawa³oby siê, ¿e podobnie
by³o w USA, kiedy wprowadzono tam
prohibicjê w latach 1920-1933. Twier-
dzono, ¿e zakaz produkcji i sprzeda¿y
alkoholu nie przyniós³ rezultatów. 
A jednak by³o inaczej. Iloœæ zgonów
spowodowanych alkoholizmem spad³a
do 19% sprzed prohibicji, a iloœæ zgo-
nów z powodu marskoœci w¹troby do
54,3%. WskaŸnik umieralnoœci by³ na
ni¿szym poziomie w latach prohibicji
ni¿ kiedykolwiek przedtem. Nast¹pi³
du¿y wzrost spo¿ycia produktów mle-
cznych na jednego mieszkañca. Zam-
kniêto wiele szpitali zajmuj¹cych siê
"leczeniem alkoholizmu", a wiêzienia
okrêgowe by³y praktycznie puste.
Skutecznoœæ prohibicji pokazuje naj-
lepiej wskaŸnik spo¿ycia napojów
alkoholowych przed jej wprowadze-
niem w 1914 r. - by³o to 20,8 galona na
osobê - i w pierwszym roku po jej za-
koñczeniu w 1934 r. - by³o to 8,96
galona, czyli ponad dwa razy mniej.
Powrót do wskaŸników sprzed prohi-
bicji nast¹pi³ po 10 latach. 

Na pocz¹tku 2012 r. Komisja Euro-
pejska og³osi³a w oparciu o zalecenia
Œwiatowej Organizacji Zdrowia
(WHO) swoje propozycje zmian doty-
cz¹cych sprzeda¿y alkoholu w krajach
cz³onkowskich Unii, a wiêc i w Polsce.
Ma zostaæ przyjêta ustawa, która
bêdzie wprowadzona we wszystkich
krajach UE. Alkohol bêdzie sprzeda-
wany tylko w sklepach nale¿¹cych do
pañstwa, znajduj¹cych siê na obrze-
¿ach miast. Prywatne sklepy z alko-
holem zostan¹ zamkniête. Sprzeda¿

alkoholu bêdzie trwa³a 8 godzin dzien-
nie. Nie bêd¹ przyznawane nowe li-
cencje na sprzeda¿ alkoholu w restau-
racjach, kawiarniach i pubach, a obec-
nie istniej¹ce bêd¹ wygaszane. Po-
nadto zabronione zosta³yby reklamy 
i dzia³ania marketingowe propaguj¹ce
napoje alkoholowe.

Oczywiœcie restauratorzy ostrzegaj¹,
¿e bez alkoholu lokale gastronomiczne
upadn¹, a przeciwnicy prohibicji stra-
sz¹ wielk¹ iloœci¹ melin i pok¹tnego
handlu. Pomys³ Unii Europejskiej nie
jest nowy. W kanadyjskiej prowincji
Ontario (12 mln ludzi, powierzchnia 
3 razy wiêksza od Polski) alkohol, 
w tym piwo, sprzedawany jest tylko 
w sklepach nale¿¹cych do pañstwa.
Sklepów tych jest stosunkowo nie-
wiele. Otwarte s¹ one przez osiem go-
dzin. Nie ma tu melin. Ka¿dy, kto jest
zainteresowany zakupem alkoholu
wie, gdzie jest najbli¿szy sklep i w
jakich godzinach jest otwarty. 

Przeciwdzia³anie 
alkoholizmowi: 

farmakoterapia roœlinna
Niektórzy zadaj¹ pytanie czy alko-

holizm jest chorob¹, czy grzechem?
Grzechem jest nad-u¿ywanie alkoholu,
nieumiarkowanie w piciu, a konsek-
wencj¹ tego grzechu jest choroba alko-
holowa. Dziœ lekarze, psychologowie,
psychiatrzy i chrzeœcijañscy liderzy
uznaj¹, ¿e alkoholizm jest chorob¹.
Podatnoœæ ludzi na uzale¿nienie jest
ró¿na w ró¿nych rasach, a tak¿e
pomiêdzy poszczególnymi ludŸmi.
Jedni wiêc ³atwiej wpadaj¹ w alkoho-
lizm, a inni go nigdy nie doœwiadcz¹,
mimo i¿ nie s¹ abstynentami. Osoby
uzale¿nione od alkoholu nale¿y le-
czyæ, tak jak w przypadku wszelkich
chorób. Leczenie z uzale¿nienia alko-
holem jest jednak dziœ trudne, ze
wzglêdu na blokadê informacji o dos-
têpnych œrodkach, które wspomagaj¹
walkê z alkoholizmem. Blokowanie
informacji jest na rêkê przemys³owi
monopolowemu, który zarabia miliar-
dy. Korzystaj¹ te¿ z tego rz¹dy, gdzie
dochody z podatków od sprzeda¿y
alkoholu zawsze stanowi¹ pokaŸn¹
czêœæ bud¿etu, co dla obecnego fa³szy-
wego systemu finansowego ma zna-
czenie. 

W 1993 r. podano w amerykañskiej
telewizji wiadomoœæ o badaniach prze-
prowadzonych na uniwersytecie Har-
varda w Bostonie, dotycz¹cych dzia³a-
nia roœliny o nazwie kudzu . Pochodzi
ona z Azji Po³udniowej, gdzie znana
jest i stosowana od czasów staro¿yt-
nych. W lecznictwie chiñskim by³a
wykorzystywana w terapii migreny,
nadciœnienia têtniczego, niewydolnoœ-
ci naczyñ wieñcowych, alergii, a tak¿e
w leczeniu choroby alkoholowej.
W³aœnie na temat dzia³ania kudzu,
powoduj¹cego znaczne, bo 90%
zmniejszenie spo¿ycia alkoholu mówi³
krótki film, wyemitowany w telewizji
kanadyjskiej w programie Medical
News (Nowoœci medyczne) pt. "Kudzu
against alcoholism" ("Kudzu przeci-
wko alkoholizmowi"). 

Film ten obejrza³a mieszkaj¹ca

wtedy od kilku lat w Toronto Jadwiga
Kalinowska. Postanowi³a zaintereso-
waæ tematem kudzu ludzi w Polsce.
Wziê³a udzia³ w wielu audycjach ra-
diowych i telewizyjnych, pisa³a arty-
ku³y na ten temat. Nikt jakoœ nie chcia³
siê zaj¹æ spraw¹ kudzu. Postanowi³a
sama doprowadziæ do powstania pier-
wszego na polskim rynku preparatu 
z korzenia tej roœliny. Pracowa³a 
w Kanadzie w swoim wyuczonym za-
wodzie architekta, a tak¿e drugim za-
wodzie, którym zajê³a siê dziêki swo-
im zainteresowaniom - projektanta
œrodków zdrowotnych. Wspó³praco-
wa³a ze znan¹ firm¹ farmaceutyczn¹ -
Ciba-Geigy . Tam te¿ powsta³ produkt
bêd¹cy ekstraktem korzenia roœliny
kudzu z myœl¹ o wspomaganiu lecze-
nia alkoholizmu. Chodzi³o g³ównie 
o Polskê. Nastêpnie w Polsce produkt
przeszed³ ca³¹ procedurê zatwierdza-
nia i badañ, tak by spe³nia³ polskie
normy. Ostatecznie zosta³ on zareje-
strowany w Polsce w 2001 r. przez
G³ówny Inspektorat Sanitarny (GIS)
oraz wprowadzony do obrotu jako
dietetyczny œrodek spo¿ywczy, a nas-
têpnie w 2007 r. jako suplement diety.
W 2004 r. produkt opracowany przez
Jadwigê Kalinowsk¹ - Kudzu Root
(Korzeñ Kudzu) - otrzyma³ wyró¿nie-
nie w konkursie ZIO£OWY OSKAR.
Jest on dostêpny w aptekach i sklepach
zio³owych w Polsce, a tak¿e dopusz-
czony do obrotu w Unii Europejskiej.
Wiele informacji na temat roœliny ku-
dzu, jej dzia³ania i stosowania mo¿na
znaleŸæ na stronie internetowej:
www.kudzu.pl. 

Na pocz¹tku lat 90-tych Medical
School of Harvard, North Carolina,
oraz Research Triangle Institute
wykaza³y, ¿e kudzu redukuje spo¿ycie
alkoholu oraz regeneruje wyniszczony
organizm. Badania te wykonywa³o
wiele innych oœrodków badawczych 
w USA, a póŸniej w Europie, tak¿e i w
Polsce. Kudzu Root (³ac. Pueraria
lobata) posiada szczególne w³aœciwoœ-
ci hamowania spo¿ycia alkoholu i in-
nych u¿ywek, dziêki zawartym w niej
izoflawonom. Roœlina ta nie tylko
wp³ywa na zmniejszenie spo¿ycia
alkoholu, ale te¿ wspomaga regenera-
cjê organizmu. Od 30 lat publikowane
s¹ badania naukowe i ich rewelacyjne
wyniki, jednak wiedza na ten temat
jest ma³o rozpowszechniona. 

W 2005 r. prof. Scott Lukas z Har-
vard Medical School przeprowadzi³
badania na grupie 14 osób w wieku ok.
24 lat. Mieli oni wypiæ tyle, ile chc¹
piwa, do szeœciu butelek maksimum.
Po³owie podano tabletkê kudzu, a po-
³owie tabletkê nieaktywn¹ (lub place-
bo). Po okresie "oczyszczenia" orga-

nizmu odwrócono sytuacjê. Ci, którzy
uprzednio otrzymali kudzu, dostali
placebo i na odwrót. Naukowcy, któ-
rzy oceniali ich reakcjê na alkohol, nie
wiedzieli, kto otrzyma³ co i kiedy.
Wyniki by³y zdumiewaj¹ce. -"Ci, któ-
rzy otrzymali kudzu, wypili znacznie
mniej, ni¿ ci, którzy dostali placebo" -
stwierdzi³ prof. Lukas. "Ka¿da z osób
po powrocie z pracy do domu, wypi³a
swoj¹ pierwsz¹ butelkê piwa. Jednak
grupa kudzu by³a wolniejsza i niechêt-
nie siêga³a po drug¹ i trzeci¹ butelkê.
Wypili oni przeciêtnie jedn¹ lub dwie
butelki, podczas gdy grupa placebo
trzy lub cztery. Spo¿ycie alkoholu
zmniejszy³o siê prawie o po³owê".

Ponadto pili oni o wiele wolniej.
Kudzu nie wywo³uje skutków ubocz-
nych, co potwierdzi³y badania Harvar-
du. Kudzu nie jest magiczn¹ tabletk¹,
która natychmiast zamieni alkoholika
w abstynenta, ale mo¿e pomóc w bar-
dzo znacznym stopniu zredukowaæ
na³óg i chêæ spo¿ycia alkoholu. Dla-
tego wszelkie terapie antyalkoholowe
powinny w³¹czyæ w swój program
stosowanie tej roœliny, by przyczyniæ
siê do stopniowej likwidacji uzale¿-
nienia, stanowi¹cego tak wielki prob-
lem spo³eczny w dzisiejszym œwiecie.

Janusz A. Lewicki

Kudzu zwalcza alkoholizm
Oto fragmenty komentarza do filmu

nowojorskiej telewizji CBS z listopada
1993 r. pt. "Kudzu against alcoholism"
("Kudzu przeciwko alkoholizmowi").

Roœlina, która rozprzestrzenia siê jak
ogieñ, mo¿e staæ siê czymœ, co ratuje
ludzkie ¿ycie. Kudzu pojawi³o siê u nas 
z Dalekiego Wschodu. Niektórzy uwa¿aj¹
je za chwast, ale jest ono równie¿ bardzo
dobrym lekarstwem na ró¿ne dolegliwoœci
jak i na powa¿n¹ chorobê, na alkoholizm.
Amerykañscy naukowcy w³aœnie w tej
chwili przygl¹daj¹ siê uwa¿nie tej roœlinie.

Mówi dr Barnard: “Kudzu jest to
chwast, który szybko rozrasta siê na po³u-
dniu USA. Dzisiaj naukowcy z Wydzia³u
Medycznego w Harvardzie poinformowali
nas, ze wyizolowali z tej roœliny substan-
cjê, która redukuje poci¹g do alkoholu 
u laboratoryjnych zwierz¹t, chomików do
90 %.”

Dr James Riordan (Harvard): “Znale-
Ÿliœmy po raz pierwszy coœ, co redukuje
próg poci¹gu do alkoholu, obni¿a poziom
spo-¿ycia. Coœ, co mo¿emy przekszta³ciæ
na lek. Bêdzie to lekarstwo bez ¿adnych
ubocznych skutków.”

Dr Bob Arnot: “Kudzu by³o u¿ywane
przez wieki w Chinach jako skuteczny œro-
dek w leczeniu alkoholizmu. Teraz jest on
dostêpny w USA w sklepach ze zdrow¹
¿ywnoœci¹. Dla cz³owieka czas leczenia
wynosi kilkanaœcie miesiêcy, a wiêc szyb -
ciej ni¿ naukowcy z Harvardu dojd¹ do
ostatecznego wniosku, czy i jak skutecznie
dzia³a kudzu w leczeniu uzale¿nienia alko -
holowego.” 

Zapraszamy na spotkanie z Jadwig¹ Kalinowsk¹-Kowalik,
architektem,  za³o¿ycielk¹  Fundacji AKITA w Polsce.  

Za pomoc rodzinom  i m³odzie¿y w kryzysowych sytuacjach  
p. Jadwiga otrzyma³a uznanie od Ojca Œwiêtego Benedykta XVI. 

Jadwiga Kalinowska jest autorem 
innowacyjnego œrodka likwiduj¹cego uzale¿nienia.

Spotkanie odbêdzie siê w czwartek 21.02.2013  o godzinie 19.00 
w Domu Polskim Gminy 1 ZNPwK przy 71 Judson Street w Toronto. 

Serdecznie zapraszamy wszystkich zainteresowanych. Warto!
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LISTY DO REDAKCJI
Rzeszów, 14.02.2013 r.  

Donald Tusk
Premier RP Warszawa

za poœrednictwem Wojewody
Podkarpackiegow Rzeszowie

R E Z O L U C J A
My, uczestnicy strajków ch³opskich

w Ustrzykach Dolnych i Rzeszowie 
z 1981 r. oraz sygnatariusze Porozu-
mieñ Rzeszowsko-Ustrzyckich wyra-
¿amy stanowczy protest w sprawie
bezprawnej wyprzeda¿y polskiej ziemi
cudzoziemcom. Wzywamy najwy¿sze
w³adze RP do niezw³ocznego wpro-
wadzenia ustawodawstwa zakazuj¹ce-
go sprzeda¿y ziemi obcokrajowcom 
i usuniêcia nieprawid³owoœci w obro-
cie ziemi¹.

Jednoczeœnie podkreœlamy, ¿e Po-
rozumienia Rzeszowsko-Ustrzyckie za-
warte pomiêdzy Rz¹dem a strajkuj¹-
cymi rolnikami w 1981 r. nie zosta³y 

w pe³ni zrealizowane, a to w nastêpu-
j¹cym zakresie:

1. Ustawowego wzmocnienia nie-
naruszalnoœci ch³opskiej w³asnoœci,
zw³aszcza ziemi oraz prawa do jej
dziedziczenia, a tak¿e uznania rodzin-
nego gospodarstwa za trwa³y i równo-
prawny element gospodarki narodo-
wej. /Dzia³ I, pkt.1 Porozumienia rze-
szowskiego/.

2. Nowelizacji ustawy o spo³ecznym
ubezpieczeniu rolników i ich rodzin,
podwy¿szenia najni¿szych œwiadczeñ
emerytalno-rentowych, a nie wieku
emerytalnego. /Dz.IV/.

3. Uzgadniania stanowisk i rozwi¹-
zywania innych wy³aniaj¹cych siê
problemów./Dz.VIII pkt.2/.

Przypominamy, ¿e na mocy Poro-
zumieñ Rzeszowsko-Ustrzyckich po-
wo³ana zosta³a Komisja ds. Realizacji
Porozumieñ reprezentuj¹ca przedsta-

wicielstwo "legalnie dzia³aj¹cych or-
ganizacji rolników", celem realizacji
podpisanych Porozumieñ oraz rozwi¹-
zywania innych wy³aniaj¹cych siê
problemów dotycz¹cych wsi i rolnic-
twa.

W zakresie powy¿szego punktu 3 z³a-
maniem zapisów Porozumieñ jest
brak: ustawowych regulacji dot. gos-
podarstwa rodzinnego, co jednoczeœ-
nie stanowi naruszenie art. 21 Konsty-
tucji RP, uci¹¿liwe przepisy utrudnia-
j¹ce sprzeda¿ bezpoœredni¹ produktów
¿ywnoœciowych wytworzonych w gos-
podarstwie rolnym,  instalowanie ferm
wiatrowych na terenach wiejskich bez
zgody spo³ecznoœci lokalnych, wpro-
wadzanie do obrotu szkodliwych dla
zdrowia i ¿ycia nasion genetycznie
modyfikowanych GMO oraz ograni-
czanie wolnoœci s³owa katolików
œwieckich poprzez odmowê miejsca na

multipleksie dla Telewizji "TRWAM".
W zwi¹zku z powy¿szym, wobec

coraz liczniejszych protestów rolni-
ków w ró¿nych regionach Polski,
celem koordynacji dzia³añ w obronie
interesu narodowego i pañstwowego
powo³ujemy w dniu dzisiejszym Ogól-
nopolski Komitet Protestacyjny 
w Obronie Polskiej Ziemi, który ukon-
stytuuje siê w dniu 17 lutego 2013 r. 
w Rzeszowie w trakcie Konferencji
XXXII Rocznicy Porozumieñ Rze-
szowsko-Ustrzyckich.

- Stronnictwo Ludowe "Ojcowizna"
RP - Prezes Honorowy 

Antoni Kopaczewski 
- Ogólnopolski Komitet Oporu

Rolników 
Kazimierz Chorzêpa 

- Komisja ds. Realizacji
Porozumieñ Rzeszowsko-Ustrzyckich

Wieñczys³aw Nowacki
- NSZZ Rolników Indywidualnych

"Solidarnoœæ" Woj. Podkarpackiego -
Jan Karuœ

- Komitet Obrony Polskiej Ziemi
"Placówka" 

Jan Piwowarski
- Stowarzyszenie Poszkodowanych

Obroñców Ziemi i Ojczyzny -
Stanis³aw Superson

Adres do kontaktu: Stronnictwo
Ludowe "Ojcowizna" RP - Rzeszów, 
ul. Pi³sudskiego 8-10,

Tel. 177725604, Tel. kom. 513 283
345, www.Ojcowizna-aktualnoœci, 
e-mail : slojcowizna@wp.pl 

W dniu 7 marca (czwartek) 2013 r.,
o godz. 18, w Sanktuarium  

- Koœciele pw. Najœwiêtszej Krwi
Pana Jezusa, w Poznaniu 
przy ul. ¯ydowskiej 34 

(dolny koœció³ – kaplica Cudu
Eucharystycznego), w miejscu gdzie

¯ydzi, w roku 1399 dokonali 
profanacji Najœwiêtszych trzech

hostiiks. prof. dr hab. Leszek
Wilczyñski odprawi 

Mszê œwiêt¹
w intencji powrotu do zdrowia
Arkadiusza Gacparskiego,

najlepszego karykaturzysty 
polskiej prawicy

Zbigniew Rutkowski
Jaros³aw Maszewski

Redakcja "Wolna Polska", Poznañ
Parafia œw. Maksymiliana Kolbe w Missi-

ssauga oraz Misjonarze Oblaci serdecznie
zapraszaj¹ w niedzielê, 24 lutego o godz. 11.
na uroczyst¹ Mszê œw. dziêkczynn¹ za ponty -
fikat Ojca Œwiêtego Benedykta XVI. Prag-
niemy podziêkowaæ Bogu i Matce Najœwiêt-
szej za dar Jego pontyfikatu i dziêkowaæ Ojcu
Œw. Be-nedyktowi XVI za wszystko, co dla nas
zrobi³, za wyniesienie na o³tarze Jana Paw³a II,
za niezwyk³¹ pielgrzymkê do naszej Ojczyzny,
za ka¿de ¿yczliwe s³owo kierowane do nas po
polsku. Bêdziemy siê modliæ, by dobry Bóg
da³ mu wiele ³ask w dalszym ¿yciu.

W czasie tej Mszy œw. bêdziemy siê te¿
modliæ o dary Ducha Œwiêtego dla Kolegium
Kardynalskiego przed zbli¿aj¹cym siê
Konklawe, które wybierze kolejnego nastêpcê
œw. Piotra. Zapraszamy wszystkich serdecznie. 

O. Janusz B³a¿ejak OMI
Proboszcz
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Mayflower Displays Inc.
Kwiaty i dekoracje na wszystkie okazje

www.mayflowerdisplays.com info@mayflowerdisplays.com

(416) 233-5122  Mary Sue
3069 Lakeshore Rd.  Etobicoke, On

OG£OSZENIA DROBNE
PRACA

Accurate Hardwood Flooring Ltd. poszukuje
pracowników z doœwiadczeniem do instalacji
i cyklinowania pod³óg drewnianych. Tel. 416
580-5704, 416 518-5337, Fax416 255-7086,
e-mail accurate@rogers.blackberry.net

Zatrudniê licencjonowanych elektryków oraz
uczniów. Min. 2 lata doœwiadczenia w Ka-
nadzie, samochód, narzêdzia. Fax resume to:
905 829 5127
Potrzebni “finish carpenters, drywall, plaster-
men, painters”, w³asne narzêdzia i transport
mile widziane. Tel. 416 881-2828Potrzebna
pani do serwisu sprz¹taj¹cego. Tel. 647 868-
1517
Zatrudniê pracownika z kilkuletnim doœwiad-
czeniem do budowy nowych domów i
renowacji. Wymagana znajomoœæ angiel -
skiego i czytania rysunku. Tel. 905 273-7992,
cell. 416 209-2686

Solidny szuka pracy - malowanie, contru-
ction. Gienek 647.852.6240.
Potrzebny solidny kierowca kat. AZ od zaraz,
g³ównie na trasy Mid-West, na Florydê i do
Teksasu. Bardzo dobre zarobki. Tel. 956 236-
7987
35-letni mê¿czyzna szuka pracy przy ma-
lowaniu, remontach, przeprowadzkach, roz-
biórkach, tak¿e w weekendy, mam samochód
i prawo jazdy, 647 928 9061

FRÓ¯NE
Wynajmê pokój dla kobiety, ok. Victoria Park
/Ellesmere, autobus pod domem, 2 min. do
pla¿y, czysty budynek, $400 + Polska TV,
416 385 2807
Bed & Breakfast. Collingwood. 3 prywatne
pokoje z widokiem na góry, blisko wyciagów
narciarskich Blue Mountain. Ceny przystêp-
ne, rodzinna atmosfera. Info: 416.763.0296.
Rez. 705.446.1572.

G.W.  LAWN  MAINTENANCE
SNOWPLOWING

Commercial and Residential
Serving: Guelph - Kitchener - Cambridge

GREG WASNIEWSKI
Cell (519) 827-5396,     (519) 821-2846         Fax (519) 821-1464

# 5697 WELLINGTON RD.39  ARISS, ONTARIO N0B 1B0

Najtaniej i najlepiej wykonamy:
- “interlocking”
- p³yty brukowe
- “driveways”

- schody
- patio

Dr EVA
BAZYDLO

Stomatolog Rodzinny
tel. 905-813-7860      

37 Queen Street South
Streetsville - Mississauga

Queen St. South

Brita
nn

ia 
Roa

d

Derek Monson
Account Executive

Serving Hamilton, Burlington, Oakville, Mississauga, Toronto

tel.  905 575 0667
cell 905 541 2368
fax  905 575 9526

H O M E / A U T O
+  B U S I N E S S
I N S U R A N C E

dmonson@stoneridgeinsurance.ca

Rock Solid Protection

POSZKODOWANY…

- w wypadku samochodowym? - w pracy (WCB)?
- poœlizgn¹³eœ siê na ulicy b¹dŸ w miejscu publicznym?
- masz problemy z ubezpieczeniem? - odmówiono Ci odszkodowania?
LONGLEY/VICKAR L.L.P. BARRISTERS&SOLICITORS

970 Lawrence Ave. W., Suite 900, Toronto,  ON  M6A 3B6 
tel. 416.256.2020 bezpoœredni: Jerzy Jurzikowski  647.966.9733

Dr. S. Sebestyen, B.Sc., O.D. F.A.A.O.
Dr. O. Vencel, B.Sc., O.D.
Dr. A. Martins, B.Sc., O.D.
Dr. S. Ha, B.Sc., O.D.
Dr. K. Murray, B.Sc., O.D.

1344  Cornwal l  Rd.  S te .  200
Oakvi l l e ,  Ontar io ,  L6J  7W5

t  905-338-6633   f 905-338-6659

Specjaliœci
chorób oczu
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Wtorek 26.02
00:05 -Tygodnik Kulturalny
00:55 - S³ownik polsko-polski
01:25 - Maszyna zmian 
02:00 - Pytanie na œniadanie
04:45 - Pogoda.pl  
05:00 - Polonia 24  
05:30 - Pogoda.pl  
05:35 - Galeria 
06:00 - Barwy szczêœcia 
06:25 - Polonia w Komie 
06:35 - Wiadomoœci  
06:50 - Tajemnica 
twierdzy szyfrów 
07:45 - Opole 2009 na bis /4/
08:05 - Wielki 
test ekonomiczny  
09:45 - Z³otopolscy 
10:15 - Tygodnik Gospodarczy 
10:50 - Galeria
11:20 - Polonia w Komie 
11:30 - Teleexpress  
11:55 - Komeda 
12:55 - Informacje kulturalne  
13:15 - Barwy szczêœcia 
13:45 - Dobranocka 
14:00 - Wiadomoœci  
14:30 - Sport  
14:35 - Pogoda.pl  
14:55 - Ojciec Mateusz i
15:45 - Polonia w Komie 
16:00 - Polonia 24
16:30 - Pogoda.pl  
16:50 - Po prostu 
17:50 - Hala odlotów
18:45 - Galeria 
19:15 - Maszyna zmian 
19:45 - Dobranocka 
20:00 - Wiadomoœci  
20:25 - Sport  
20:30 - Pogoda.pl  
20:50 - Ojciec Mateusz 
21:40 - Polonia 24  
22:10 - Pogoda.pl  
22:15 - Polonia w Komie 
22:25 - Barwy szczêœcia 
22:55 - Po prostu
23:45 - Flesz historii 

Œroda 27.02
00:05 - Tygodnik Kulturalny
00:55 - S³ownik polsko-polski
01:25 - Maszyna zmian
02:00 - Pytanie na œniadanie
04:45 - Pogoda.pl  
05:00 - Polonia 24  
05:30 - Pogoda.pl  
05:35 - Galeria 
06:00 - Barwy szczêœcia 

06:25 - Polonia w Komie 
06:35 - Wiadomoœci  
06:50 - Tajemnica 
twierdzy szyfrów
07:45 - Opole 2009 na bis /4/
08:05 - Wielki test 
ekonomiczny  
09:45 - Z³otopolscy 
10:15 - Tygodnik Gospodarczy 
10:50 - Galeria
11:20 - Polonia w Komie 
11:30 - Teleexpress  
11:55 - Komeda 
12:55 - Informacje kulturalne  
13:15 - Barwy szczêœcia
13:45 - Dobranocka 
14:00 - Wiadomoœci  
14:25 - Sport  
14:35 - Pogoda.pl  
14:55 - Ojciec Mateusz 
15:45 - Polonia w Komie 
16:00 - Polonia 24
16:30 - Pogoda.pl
16:50 - Po prostu 
17:50 - Hala odlotów 
18:45 - Galeria 
19:15 - Maszyna zmian
19:45 - Dobranocka 
za oceanem 
20:00 - Wiadomoœci  
20:25 - Sport  
20:30 - Pogoda.pl  
20:50 - Ojciec Mateusz 
21:40 - Polonia 24  
22:10 - Pogoda.p  
22:15 - Polonia w Komie 
22:25 - Barwy szczêœcia 
22:55 - Po prostu 
23:45 - Flesz historii 

Czwartek 28.02
00:05 - Kultura, g³upcze 
00:45 - Notacje 
01:05 - Wilnoteka  
01:25 - Stawiam 
na Tolka Banana 
02:00 - Pytanie na œniadanie
04:45 - Pogoda.pl  
05:00 - Polonia 24  
05:30 - Pogoda.pl
05:35 - Galeria
06:00 - Barwy szczêœcia 
06:25 - Polonia w Komie 
06:35 - Wiadomoœci  
06:50 - Londyñczycy II
07:45 - Informacje kulturalne 
08:00 - Zacisze gwiazd
08:35 - Po prostu 
09:40 - Z³otopolscy 

10:05 - Kultura, g³upcze 
10:50 - Galeria
11:20 - Polonia w Komie 
11:30 - Teleexpress  
11:55 - Benefis   
12:55 - Wilnoteka  
13:15 - Barwy szczêœcia
13:45 - Dobranocka 
14:00 - Wiadomoœci  
14:30 - Sport  
14:35 - Pogoda.pl  
14:50 - Warto kochaæ 
15:45 - Polonia w Komie
16:00 - Polonia 24
16:30 - Pogoda.pl  
16:45 - Kabaretowy 
Klub Dwójki 
17:45 - Tajemnice Watykanu 
18:15 - Cezary
18:45 - Galeria 
19:15 - Stawiam 
na Tolka Banana 
19:45 - Dobranocka 
za oceanem
20:00 - Wiadomoœci  
20:25 - Sport  
20:30 - Pogoda.pl  
20:45 - Warto kochaæ 
21:35 - Polonia 24  
22:05 - Pogoda.pl  
22:15 - Polonia w Komie 
22:25 - Barwy szczêœcia 
22:55 - Kabaretowy 
Klub Dwójki
23:45 - Wilnoteka

Pi¹tek 1.03
00:10 - Warto kochaæ 
01:00 - Dialog
01:30 - Mordziaki   
02:00 - Pytanie na œniadanie
04:45 - Polonia w Komie  
05:00 - Polonia 24  
05:40 - Wszystko przed nami
06:05 - Barwy szczêœcia 
06:35 - Wiadomoœci  
06:50 - M jak mi³oœæ
07:50 - Wszystko 
po krakowsku
08:30 - Dzieci tu³acze 
09:25 - Z³otopolscy 
10:00 - Hala odlotów
10:55 - Wszystko przed nami 
11:20 - Polonia w Komie  
11:30 - Teleexpress  
11:55 - 15. Przystanek
Woodstock 2009 
12:55 - Ex Libris 
13:15 - Barwy szczêœcia 

13:45 - Dobranocka 
14:00 - Wiadomoœci  
14:30 - Sport  
14:40 - Pogoda.pl  
14:55 - Na dobre i na z³e 
16:00 - Polonia 24
16:45 - Urodzony 
po raz trzeci*
18:45 - Wszystko przed nami 
19:15 - Mordziaki  
19:45 - Dobranocka 
za oceanem 
20:00 - Wiadomoœci  
20:25 - Sport  
20:35 - Pogoda.pl  
20:50 - Na dobre i na z³e
21:45 - Polonia 24  
22:20 - Polonia w Komie  
22:25 - Barwy szczêœcia 
23:00 - Urodzony 
po raz trzeci*

Sobota 2.03
00:10 - Warto kochaæ 
01:00 - Dialog
01:30 - Mordziaki  
02:00 - Pytanie na œniadanie
04:45 - Polonia w Komie  
05:00 - Polonia 24  
05:40 - Wszystko przed nami 
06:05 - Barwy szczêœcia 
06:35 - Wiadomoœci  
06:50 - M jak mi³oœæ
07:50 - Wszystko 
po krakowsku 
08:30 - Dzieci tu³acze 
09:25 - Z³otopolscy 
10:00 - Hala odlotów 
10:55 - Wszystko przed nami 
11:20 - Polonia w Komie 
11:30 - Teleexpress  
11:55 - 15. Przystanek
Woodstock 2009
12:55 - Ex Libris
13:15 - Barwy szczêœcia
13:45 - Dobranocka 
14:00 - Wiadomoœci  
14:30 - Sport  
14:40 - Pogoda.pl  
14:55 - Na dobre i na z³e 
16:00 - Polonia 24
16:45 - Urodzony 
po raz trzeci*
18:45 - Wszystko przed nami 
19:15 - Mordziaki   
19:45 - Dobranocka 
za oceanem 
20:00 - Wiadomoœci  
20:25 - Sport  
20:35 - Pogoda.pl  
20:50 - Na dobre i na z³e 
21:45 - Polonia 24  
22:20 - Polonia w Komie  
22:25 - Barwy szczêœcia 
23:00 - Urodzony 
po raz trzeci*

Niedziela 3.03
00:35 - Z³otopolscy
01:00 - Z³otopolscy 
01:25 - Z³otopolscy 
01:55 - Z³otopolscy 
02:20 - Z³otopolscy 
02:55 - Polonia 24  
03:55 - 37. Bieg Piastów  
04:10 - Za³oga Eko II 
04:40 - Pogranicze w ogniu 
05:50 - 37. Bieg Piastów
06:10 - Pamiêtaj o mnie  
06:30 - Ojciec Mateusz 

07:20 - 37. Bieg Piastów 
07:30 - Mak³owicz w podró¿y 
08:00 - 37. Bieg Piastów  
08:20 - Na dobre i na z³e 
09:20 - Andrzej Bednarczyk*
10:00 - Kulturalni PL 
11:00 - S³ownik polsko-polski   
11:40 - M jak mi³oœæ 
12:40 - Koncert  
13:45 - Dobranocka 
14:00 - Wiadomoœci  
14:20 - Sport  
14:30 - Pogoda.pl  
14:45 - Tajemnica twierdzy
szyfrów 
15:35 - Pamiêtaj o mnie  
16:00 - Polonia 24 
16:30 - Dom
18:15 - S³ownik polsko-polski 
18:50 - M jak mi³oœæ 
19:40 - Dobranocka 
za oceanem
20:00 - Wiadomoœci  
20:20 - Sport  
20:24 - Pogoda.pl  
20:40 - Tajemnica twierdzy
szyfrów 
21:25 - Pamiêtaj o mnie  
21:45 - Polonia 24  
22:15 - Dom 

Poniedzia³ek 4.03
00:10 - 15. Przystanek
Woodstock 2009
01:05 - Las bli¿ej nas
01:25 - Szaleñstwo 
Majki Skowron 
02:00 - Pytanie na œniadanie
04:50 - Tygodnik.pl
05:40 - Galeria
06:05 - Barwy szczêœcia 
06:35 - Wiadomoœci  
06:50 - Si³a wy¿sza 
07:45 - Sztuka ¿ycia 
08:10 - Notacje
08:20 - Dzika Polska  
08:55 - Przystanek Gdañska
09:35 - Z³otopolscy 
10:05 - Jak to dzia³a 
10:35 - Eurowiadomoœci 
10:55 - Galeria 
11:30 - Teleexpress  
11:50 - Okrasa ³amie przepisy 
12:25 - Naszaarmia.pl  
12:50 - Cafe Historia 
13:15 - Barwy szczêœcia 
13:45 - Dobranocka 
14:00 - Wiadomoœci  
14:25 - Sport  
14:35 - Pogoda.pl 
14:50 - Londyñczycy II 
15:45 - Polonia w Komie  
16:00 - Polonia 24
16:45 - Tygodnik Gospodarczy 
17:20 - TOMASZ LIS
18:20 - Naszaarmia.pl 
18:45 - Galeria
19:15 - Szaleñstwo 
Majki Skowron 
19:45 - Dobranocka 
za oceanem 
20:00 - Wiadomoœci  
20:25 - Sport
20:30 - Pogoda.pl  
20:45 - Londyñczycy II 
21:35 - Polonia 24  
22:10 - Polonia w Komie  
22:20 - Barwy szczêœcia 
22:50 - TOMASZ LIS
23:40 - Tygodnik Gospodarczy 
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“Lwowska Fala" dla Przyjació³ za oceanem 
w ka¿d¹ niedzielê o 7.00 PM czasu Toronto

(w Kraju w nocy z niedzieli na poniedzia³ek o 1.00 AM 
czasu polskiego). Archiwalne audycje s¹ ca³y czas

dostêpne poprzez internet w dziale: 
archiwum dŸwiêkowe Polskiego  Radia Katowice. 

http://www.radio.katowice.pl/index.php?id=391
www.danutaskalska.pl     http://www.kresowianie.com/lf.php  Danuta Skalska

POLSKI DOM SENIORA
Po³o¿ony w piêknej, spokojnej

dzielnicy w Mississauga
zaprasza...

Zapewniamy:
- prywatne pokoje z ³azienkami
- opiekê pielêgniarsk¹ 24 godziny 

na dobê
- regularne, cotygodniowe wizyty

lekarzy
- smaczne domowe posi³ki 

z uwzglêdnieniem diety
- katolicki serwis religijny
- codzienny, atrakcyjny program

zajêæ i rozrywki dla ka¿dego

Po wiêcej informacji proszê dzwoniæ, tel: 905.823.3650
880 Clarkson Rd. South, Mississauga, ON L5J 4N4

www.wawel.org

SpêdŸ z³ot¹ jesieñ swojego ¿ycia u nas
Dodatkowe us³ugi:

- us³ugi fryzjerskie
- pedicure
- pranie bielizny osobistej
- dostarczanie lekarstw
i ekwipunku medycznego

- posi³ki dostarczane do pokoju
- serwis taksówkowy
- telefon w pokoju

Wies³aw Cypryœ                                        NAGA PRAWDA 

WPIERW PIENI¥DZE, PÓ•NIEJ W£ADZA

L udzie, którzy osi¹gaj¹ sukces
finansowy czêsto nie zadawa-
laj¹ siê posiadanym bogac-

twem.  Chc¹ w³adzy.  Pieni¹dze, ow-
szem, pomagaj¹ j¹ zdobyæ, ale jej nie
gwarantuj¹.

Kongres Stanów Zjednoczonych jest
najlepszym przyk³adem jednego i dru-
giego.  Nie ma w nim biedaków, ale
nie wszyscy chêtni na sto³ki na wzgó-
rzu zwanym Kapitol z wypchanym
portfelem, zdobywaj¹ upragniony
mandat. 80 procent kandydatów samo-
finansuj¹cych swoje kampanie, prze-
gra³o ostatnie wybory. Linda McMa-
hon z partii republikañskiej wyda³a
ponad 40 milionów doalrów, ubiegaj¹c
siê o fotel senatora z Connecticut.
Ka¿dy oddany g³os kosztowa³ j¹ 66
dolarów, mimo to przegra³a ró¿nic¹ 12
punktów procentowych z demokrat¹
Chrisem Murphy. W 2010 roku Mc-
Mahon wykosztowa³a siê na sumê 50
milionów, chc¹c zdobyæ mandat z tego
samego stanu. Bezskutecznie. Pani
McMahon przewodzi w kategorii sa-
mofinansuj¹cych siê kandydatów, go-
rzej - kandydatów przegranych. Z 49

ubiegaj¹cych siê o mandat snatora czy
kongresmana (cz³onka Izby Repre-
zentantów), którzy przeznaczyli po-
kaŸne sumy w³asnych pieniêdzy, tylko
dziewiêciu wygra³o, jak podaje nie-
zwi¹zane z ¿adn¹ parti¹ Centrum Wra-
¿liwej Polityki. Co to oznacza?  Pie-
ni¹dze nie gwarantuj¹ zwyciêstwa, ale
ich brak gwarantuje przegran¹.  His-
torie o biednym pucybucie, który bez
centa rusza na podbój Waszyngtonu
mo¿na wsadziæ miêdzy bajki, których
nie czytaj¹ dzieciom nawet najbardziej
naiwni rodzice.  

- "W wyœcigu z met¹ na Kapitolu nie
liczy siê, kto wyda najwiêcej pieniêdzy,
liczy siê wydanie wystarczaj¹co du¿o"
- twierdzi dyrektor Centrum Legal-
noœci Kampanii Meredith McGehee.
Jednak nie ma naukowej formu³ki
definiuj¹cej "wystarczaj¹co".  Pewnie
ka¿dy przypadek jest inny w zale¿-
noœci od przekroju wyborców, pozycji
finansowej  i ich pogladów. Samo-
finansuj¹cy siê kandydaci s¹ ludŸmi
sukcesu i wydaje siê im, ¿e na polity-
cznej arenie te¿ im dobrze pójdzie.
Niestety, czêsto nie potrafi¹ przekuæ

pieniê¿nego dobytku na polityczn¹
scenê. Oczywiœcie, znajdziemy masê
zamo¿nych ludzi, którzy z powodze-
niem samosfinansowali swoje kandy-
datury. Choæby burmistrz Nowego Jor-
ku Michael Bloomberg, który zbi³ for-
tunê w us³ugach mediów finansowych
nosz¹cych jego nazwisko. Na trzy
kampanie wyborcze wyda³ 250 milio-
nów dolarów. Podczas ostatniej dopro-
wadzi³ nawet do zmiany ordynacji
wyborczej, zabraniaj¹cej piastowania
stanowiska wiêcej ni¿ dwie kadencje.
Ale wiêkszoœæ stanowi¹ ci, którym nie
wysz³o.  By³a szefowa e-Baya, a obec-
nie g³ówny dyrektor Hewlett-Packarda
Meg Whitman uszczupli³a swój portfel
o 142 miliony dolarów, startuj¹c 
w 2010 roku w wyborach na guberna-
tora Kalifornii.

Niejednokrotnie zastanawia³em siê
nad tym, dlaczego nie mog¹ siê prze-
biæ.  Maj¹ bystre mózgi, wszechstron-
ne wykszta³cenie, wyszukane specjali-
zacje, ogromne doœwiadczenie, s³o-
wem imponuj¹ce biografie, ale coœ im
brakuje, ¿eby przyci¹gn¹æ wyborców.
Ciep³oty?  Dobrodusznoœci? Charyz-

my?  Mój ulubiony satyryk Jay Leno
mówi, ¿e nie maj¹ jednego - osobo-
woœci.  Gdyby Romney nie by³ taki
sztywny, mimo jednostronnoœci i dba-
nia o interesy swych wyborców, gdyby
mówi³ jêzykiem mas i udawa³, ¿e 
o nich dba, wybory prezydenckie
wygra³by w cuglach. Jego sztab, za-
pewne za wiedz¹ i zgod¹ zaintereso-
wanego, nie ujawni³, ile ze swojej for-
tuny asygnowa³ na kampaniê wybor-
cz¹. Demokrata Suzan Del Bene jest
jedn¹ z niewielu samofinansuj¹cych
siê kandydatów, którym uda³o siê
przyci¹gn¹æ g³osuj¹cych.  By³a szysz-
ka Microsoftu i za³o¿ycielka interne-
towej apteki wysy³kowej Drugstore.
com wy³o¿y³a 2,8 mln na zwyciêsk¹
kampaniê do Izby Reprezentantów ze
stanu Waszyngton. Samofinansuj¹cy
siê kandydaci czêsto t³umacz¹, ¿e
p³ac¹ za swoje kampanie, ¿eby nie
wpadaæ w szpony grup nacisku, które
dzia³aj¹ na zlecenie wielkich korpora-
cji i szukaj¹cych poparcia ustawodaw-
ców. Chcia³bym w to wierzyæ, ale
wiem, ¿e ci, którzy zdobyli fortunê
finansow¹, marz¹ o w³adzy.

G£OS POLSKI   Zaprenumeruj nas 

Dziêkujemy za poparcie!

St. Catharines 18 lutego 2013
ZAWIADOMIENIE KPK Okrêgu Niagara 

Prezes i Zarz¹d  KPK  Okrêgu Niagara uprzejmie zawiadamiaj¹  
o  organizacyjnym zebraniu w sprawie tegorocznej Pielgrzymki

na CMENTARZ  ¯O£NIERZY B£ÊKITNEJ ARMII HALLERA w Niagara-
on-the-Lake.  Zebranie odbêdzie siê  w sobotê,  9 marca  2013 r.  o godz.  11:00
rano  (drzwi otwarte od godz. 10) w  siedzibie  The Royal Canadian Legion -
Polish Veterans  Br. 418 przy 292-296 Vine Street North w St. Catharines.
Porz¹dek  zebrania: 1. Ustalenie i omówienie programu Pielgrzymki, 2. Wybór
marsza³ków i osób pe³ni¹cych funkcje honorowe, 3. Sprawy organizacyjno-
techniczne, 4. Dyskusja i wolne wnioski. Dodatkowe informacje: - przyjmo-
wane bêd¹  ¿yczenia  (³¹cznie z treœci¹)  i  patronaty  do  ksi¹¿eczki-programu,
- bêdzie do  nabycia  poranny  poczêstunek, a  po zakoñczeniu zebrania  pe³ny
obiad. Wszystko w cenie $20 od osoby. Ze wzglêdu na znaczenie Pielgrzymki
dla Polonii Kanadyjskiej i Amerykañskiej serdecznie zapraszamy przedsta-
wicieli organizacji polonijnych,  zarówno z Kanady jak i ze Stanów Zjednoczo-
nych  do wziêcia  czynnego udzia³u w zebraniu organizacyjnym.

Z  wyrazami szacunku i do zobaczenia
Franciszka Majerska - Sekretarz                       Jacek Kamiñski - Prezes

PS. Uprzejmie prosimy o  zg³oszenie udzia³u w zebraniu do 5 marca br. 
Kontakt: tel. 905-934-3175, 

e-mail: kpk.niagara@gmail.com,   fmajerski@cogeco.ca
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Czas na uœmiech!
- Kochany, czy przede mn¹ ca³o-

wa³eœ sie ju¿ wczeœniej z jak¹œ dziew-
czyn¹?

- Tak, ale tylko raz i to przy lu-
dziach.

- Przy ludziach? A co oni tam
robili? 

- Krzyczeli: "gorzko! gorzko!"

Na komisariat wpada wœciek³y
facet: - Wczoraj zg³asza³em u was
zaginiêcie ¿ony! 

- Ano, zgadza siê... odpowiedzia³
oficer dy¿urny. 

- Ale czy ja, do cholery, kaza³em jej
szukaæ?! 

"Jeœli chcesz byæ zawsze m³oda 
i szczup³a otaczaj siê tylko starymi 
i grubymi kole¿ankami" .

- Mój dziadek ci¹gle narzeka, ¿e
koszty ¿ycia strasznie wzros³y w dzi-
siejszych czasach. Mówi: - "...pamiê-
tam kiedy by³em m³ody - mama mi
da³a 5 z³otych na zakupy, a ja wró-
ci³em do domu z pe³n¹ reklamówk¹: 
- wêdliny,  mleko, chleb, ser, mas³o,
konfitury.

A teraz co?! Wszêdzie te lustra, te
kamery.

Pasa¿erka w autobusie przeprasza
siedz¹cego obok niej staruszka:

- Tak mi przykro, ¿e usiad³am na
pañskich okularach..

- Nic nie szkodzi - odpowiada 
uprzejmie staruszek - moje okulary nie
takie juz rzeczy widzia³y.

Trzy staruszki jedz¹ obiad i rozma-
wiaj¹ o ró¿nych rzeczach. Jedna
mówi: - Wiecie, naprawdê coraz go-
rzej z moj¹ pamiêci¹. Dziœ rano,
sta³am na schodach i nie mog³am so-
bie przypomnieæ, czy w³aœnie wcho-
dzê, czy schodzê .

Druga na to: - Myœlisz, ¿e nie ma nic
gorszego? Któregoœ dnia siedzia³am
na brzegu ³ó¿ka nie wiedzia³am, czy
wstajê, czy k³adê siê spaæ.

Trzecia uœmiecha siê zadowolona 
z siebie: - Có¿, moja pamiêæ jest tak
dobra, jak zawsze by³a, odpukaæ - tu
puka w stó³. Nagle z zaskoczeniem na
twarzy pyta: - Kto tam?

Stara wdowa i wdowiec spotykaj¹
siê od piêciu lat. Facet w koñcu zdecy-
dowa³ siê jej oœwiadczyæ. Szybko
odpowiedzia³a: - "Tak". Nastêpnego
ranka facet  siê budzi, ale nie pamiêta,
co odpowiedzia³a!

Zastanawia siê: - By³a uszczêœli-
wiona? Chyba tak. Nie wyœmia³a
mnie.

Po godzinie daremnych prób przy-
pomnienia sobie, jak to by³o, dzwoni
do niej. Zawstydzony przyznaje, ¿e
nie pamiêta jej odpowiedzi na propo-
zycjê ma³¿eñstwa.

- Och - odpowiedzia³a - Tak siê
cieszê, ¿e dzwonisz. Pamiêta³am, ¿e
powiedzia³am "tak", ale zapomnia³am
komu...

Dom seniorów, dyskusja przy po-
rannej herbatce: - Mam ju¿ tak s³abe
rêce, ¿e ledwo trzymam tê fili¿ankê.

- Ja to mam tak s³aby wzrok, ¿e
nawet nie widzê tej fili¿anki.  

- No, ja te¿. Nie wiem nawet, na
kogo ostatnio zag³osowa³em, nie
widzia³em nazwisk na tej karcie.

- Co? Mów g³oœniej!!!
- A ja to mam taki reumatyzm, ¿e

nawet nie mogê siê do was obróciæ.
- Ja to jestem ciœnieniowiec. Jak

tylko wstanê, to tak mi siê krêci w g³o-
wie, ¿e nie mogê zrobiæ ani kroku.

- Tak ? Ja to mogê, ale nigdy nie
pamiêtam, dok¹d mia³em iœæ.

- Ech, taka jest cena naszego
podesz³ego wieku.

- No, ale nie jest tak Ÿle, panowie -
przynajmniej mamy jeszcze wszyscy
prawa jazdy...

- Panie Stefanie, jak Panu nie wstyd
!!! 50 lat Pan z ¿on¹ prze¿y³, a teraz
Pan j¹ zostawia i ¿eni siê z jak¹œ 20-
latk¹? Czy Pan zwariowa³? 

- A czego Pan siê czepia? Wie Pan
jak to co wieczór z ¿on¹ by³o? Validol
jej podaj. Herbatki zaparz. Przykryj,
odkryj! Prze³¹cz kana³ w TV itd. 
A z m³od¹ to tak: wieczorem wyjdzie,
rano wróci... cz³owiek ca³¹ noc spo-
kojnie siê przeœpi.

Dyrektor firmy do przebywaj¹cego
na wczasach pracownika napisa³ pis-
mo: - PPPPPPP.

W odpowiedzi otrzyma³ list od tego
pracownika: - DUPA.

Po powrocie dyrektor zaprasza pra-
cownika na dywanik...

- To ja piszê elegancko: Po
Przyznan¹ Premiê Proszê Przyjechaæ
Poci¹giem Pospiesznym, a Pan mi tu
wulgaryzmy?

- Ja? Ale¿ jak? Ja odpisa³em:
"Dziêkujê Uprzejmie Przyjadê Auto-
karem".

Pamiêtnik z podró¿y statkiem...

Córeczka pyta mamê: - Dlaczego
wysz³aœ za tatusia?

- Ty te¿ zaczynasz siê dziwiæ?

Kobieta i mê¿czyzna, którzy wcze-
œniej siê nie znali, dostali miejsca 
w tym samym przedziale poci¹gu sy-
pialnego. Pocz¹tkowo byli tym nieco
zak³opotani, ale w koñcu uda³o im siê
zasn¹æ - kobieta na górnym, mê¿czyz-
na na dolnym ³ó¿ku.

W œrodku nocy kobieta wychyla siê
ze swojego pos³ania budzi mê¿czyz-
nê: - Przepraszam, ¿e przeszkadzam,
ale jest mi potwornie zimno. Czy
móg³by mi pan podaæ jeden z tych
zapasowych koców?

Mê¿czyzna z b³yskiem w oku
odpowiada: - Mam lepszy pomys³,
udawajmy, ¿e jesteœmy mê¿em i ¿on¹.

- Dlaczego nie? - odpar³a zaintry-
gowana kobieta.

- Œwietnie - ucieszy³ siê mê¿czyzna
- to weŸ sobie sama.

** Wszystko o alkoholiŸmie i le-
czeniu uzale¿nieñ. “G³os Polski”,
Gmina 1 ZNPwK zapraszaj¹ na spot-
kanie z Jadwig¹ Kalinowsk¹-Kowalik,
architektem,  za³o¿ycielk¹  Fundacji
AKITA w Polsce.  Za pomoc rodzinom
i m³odzie¿y w kryzysowych sytua-
cjach  p. Jadwiga otrzyma³a uznanie
od Ojca Œwiêtego Benedykta XVI.
Jadwiga Kalinowska jest autorem
innowacyjnego œrodka likwiduj¹cego
uzale¿nienia.

Spotkanie odbêdzie siê w czwartek
21.02.2013  o godzinie 19.00 w Domu
Polskim Gminy 1 ZNPwK przy 71
Judson Street w Toronto. Serdecznie
zapraszamy wszystkich zainteresowa-
nych. Czytaj na str. 22-23.

** Kongres Polonii Kanadyjskiej
Okrêg Toronto oraz Gmina 1 Zwi¹zku
Narodowego Polskiego w Kanadzie
zapraszaj¹ na premierê filmu "Pamiê-
taj¹c o Katyniu". Film ten przedsta-
wia historiê powstawania, budowy 
i ods³oniêcia Pomnika Katyñskiego 

w Toronto. Jest te¿ dokumentem upa-
miêtniaj¹cym wysi³ek i zaanga¿owa-
nie tych wszystkich, którzy przy-
czynili siê do jego powstania.

Niedziela 24 lutego godz.17:00, 
w budynku Gminy 1 ZNPwK przy 71
Judson St. Wstêp wolny. Datki mile
widziane.

** Redakcja "Tajnych Kompletów" 
i Gmina 1 Zwi¹zku Narodowego
Polskiego w Kanadzie serdecznie za-
prasza wszystkich na skypowe spot-
kanie z Piotrem Walentynowiczem,
wnukiem pani Anny Walentynowicz,
niestrudzonej dzia³aczki Solidarnoœci 
i orêdowniczki prawdziwie niepod-
leg³ej i niezawis³ej Polski. Po prele-
kcji bêdzie czas pytañ i odpowiedzi.

Tematem bêdzie m.in. katastrofa 
w  Smoleñsku i sprawy dot. ekshu-
macji ofiar. Niedziela 3 marca, 2013
godz.17:00 Dom Polski Gminy 1
ZNPwK przy 71 Judson St. w Toronto.

Wstêp wolny. Datki mile widziane.

C o ,  g d z i e ,  k i e d y ?

10 lutego, odby³y siê dwa koncerty
Piotra Rubika w koœciele œw. Eugeniusza
de Mazenoda w Brampton.  Ponad 2500
osób przewinê³o siê przez œwi¹tyniê.  Piotr
Rubik wyst¹pi³ z 6 solistami:  Zofi¹ No-
wakowsk¹, Mart¹ Moszczyñska, Ew¹
Prus, Micha³em Gaszem, Micha³em Bog-

danowiczem i Grzegorzem Wilkiem oraz
Jakubem Wieczorkiem w roli narratora.
Do kompozytora i solistów do³¹czyli mu-
zycy orkiestry symfonicznej z Jeleniej
Góry i chórzysci Wroc³awskiego Chóru
Akademickiego.  Z artystami z Polski pod -
czas koncertów œpiewa³ 48 osobowy chór
z Toronto pod dyrekcj¹ Krzysztofa Jê-
drysika. Kompozytor i dyrygent zaprezen -
towa³ swoje najwiêksze przeboje „Irre-
sistibly Rubik - na Rok Wiary ”  przeplecio-
ne cytatami z Pisma Œwiêtego i osobistymi
refleksjami artysty.  ¯ywio³owa muzyka
Piotra Rubika ujê³a, daj¹c cenn¹ dawkê
wiary, nadziei i mi³oœci.  G³ównym organi -
zatorem koncertów „Irresistibly Rubik -
na Rok Wiary” by³o Katolickie Studio
M³odych.  

W imieniu KSM i swoim dziêkujê
wolontariuszom KSM, m³odzie¿y i har-
cerstwu za pomoc w przygotowaniu oraz
przeprowadzeniu koncertów.  Dziêkujê 
o. Adamowi Filasowi OMI i wspólnocie
parafii œw. Eugeniusza de Mazenoda w
Brampton.  Dziêkujê polonijnym mediom,
które pomogo³y w promocji wydarzenia.  

Z powa¿aniem,
o. Pawe³ Ratajczak OMI

Na kilka minut przed rozpoczeciem koncertu.      fot. Robert Rozowski

Ewa Prus i Michal Bogdanowicz
fot. Robert Rozowski

P. Rubik w Brampton


